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Московский митрополит Платон (Лев�
шин) – один из наиболее ярких русских мыс�
лителей XVIII века, обогативший духовную 
жизнь страны своими сочинениями.

Духовное образование он получил в 
известной Славяно�греко�латинской 
академии, затем постригся в монахи в 
Троице�Сергиевой лавре, позже стал на�
местником этой обители. Ему благоволили 
и столичные аристократы, и августейшие 
особы. Платон пользовался особым довери�
ем Екатерины Великой. Царица находилась 
под впечатлением от его блистательных про�
поведей. Выбирая духовного наставника для 
своего сына, великого князя Павла Петрови�
ча, государыня поинтересовалась у Платона: 
почему он стал монахом? «По особой любви 
к просвещению», – ответил Платон. В этой 
фразе предельно ёмко отражена его жизнен�
ная позиция.

Кроме греческого языка и латыни он знал 
ещё и французский, что позволяло знако�
миться с трудами энциклопедистов. Будучи 
прекрасно образованным, Платон на равных 
полемизировал с модными европейскими 
философами и противостоял засилью воль�
терьянцев при дворе. 

Как московский первосвященник Платон 
короновал двух императоров – своего уче�
ника Павла Первого и его сына Александра. 
При такой близости к власти он никогда не 
терял достоинство ни перед влиятельными 
сановниками, ни перед троном, оставаясь 
проводником национальных интересов и 
ревнителем русской православной культуры.

В объёмном томе собраны основные тру�
ды митрополита Платона: его автобиогра�
фия, которую он не успел закончить, эпи�
столярное наследие – письма к духовным и 
светским лицам, проповеди, при жизни Пла�
тона пользовавшиеся невероятным успехом, 
а также произведение, чей жанр для русской 
литературы особый, – путевые заметки: в 
1804 году состоялось путешествие митропо�
лита «в Киев и по другим российским горо�
дам».

В книге представлено творческое насле�
дие не только митрополита Платона, но и 
его учеников – архиепископа Московского 
Августина, митрополита Санкт�Петербург�
ского Амвросия и Михаила, митрополита 
Новгородского.
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Джульетто 
Кьеза 
полагает... 
События последнего времени 
показывают, насколько 
стремительно меняется мир. 
Он на переломном этапе. 
С чем связаны перемены? 
Чего ждать в будущем? 
СТР. 3

Рука об руку
Год литературы – это ещё 
и год крепкой взаимосвязи 
двух братских народов 
и литератур – казахской 
и русской. «Муза Казахстана» 
представляет молодых 
талантливых казахских 
поэтов.
СТР. 4, 5

Диагноз налицо
Есть писатели, для которых 
ненависть к своей стране 
и к собственной истории – 
дело всей жизни. Но иногда 
они заходят слишком 
далеко. В прямом смысле. 
По версии «русскоязычного 
иностранца» Веллера, 
Дмитрий Донской на 
Куликовом поле всего лишь 
выполнял приказ хана 
Тохтамыша...
Это уже не позиция, 
а диагноз.
СТР. 7

Кто же сидел 
в ГУЛАГе?
Не ослабевает интерес 
к личности Сталина. 
В либеральной прессе его 
вновь и вновь обвиняют 
в организации репрессий, но 
при этом молчат о причинах 
и следствиях доносительства 
в 30=е годы XX века. 
Принижают и его роль в годы 
Великой Отечественной 
войны, замалчивают важные 
решения Сталина конца 40=х 
годов. Почему?
СТР. 9

«Тихий Дон» 
по!арбатски
Показ сериала «Тихий Дон» 
Сергея Урсуляка на канале 
«Россия 1» был воистину 
долгожданным, но не все 
ожидания оправдались. 
Что получилось, что не 
получилось у создателей? 
И почему?
СТР. 10

Неправосудность 
правосудия
Реформа судебной системы 
идёт у нас с начала 90=х. 
Но из видимых результатов 
можно назвать лишь 
сомнительное объединение 
Высшего арбитражного 
и Верховного судов. Система 
правосудия по=прежнему 
зависима от власти и 
независима от общества.
СТР. 11

Первой награждённой ор�
деном «За заслуги перед 
Отечеством» I степени (из 

числа творческих деятелей) бы�
ла Майя Плисецкая. Знаменитая 
балерина получила одну из выс�
ших наград России, где не жила 
со времён распада СССР. Обо�
сновалась в Германии, приняла 
литовское гражданство. Недавно 
в её честь открыли сквер в самом 
центре столицы. Торец примыка�
ющего дома украшен произведе�
нием бразильского граффитиста. 
Говорят, Майе Михайловне нра�
вилась эта работа, изображающая 
её. Ну что же, придётся москви�
чам потерпеть аляповатую ино�
родную картину в патриархаль�
ной среде Большой Дмитровки.

Величественный образ Майи 
Плисецкой, старательно созда�
ваемый СМИ, уже заслонил и 
Анну Павлову, и Галину Улано�
ву, стоит ли говорить о Екате�
рине Максимовой – шесть лет 
прошло после её смерти, и ни 
переулка в её честь, ни мемори�
альной доски.

Орден «За заслуги перед Оте�
чеством» I степени в основном 
получали безоговорочные авто�
ритеты, личности масштабные, 
но вдруг в одном списке с Люд�
милой Зыкиной, Игорем Мои�
сеевым, Элиной Быстрицкой, 
Александрой Пахмутовой воз�
никали фигуры – как бы сказать 
поделикатнее – несоизмеримые, 
что ли. Вот, например, почётней�
шей наградой России награждают 

Леонида Броневого, пусть и лю�
бимого народом артиста, но к ге�
ниям явно не относящегося. Если 
бы орден выдавался за антисовет�
ские взгляды, тогда вопросов нет: 
Броневой – достойнейший из до�
стойных, но ведь I степень за дру�

гое – за нечто поистине великое, 
за «особо выдающиеся заслуги»…

Или возьмём последнего по 
счёту кавалера – Геннадия Хаза�
нова… Чувство неловкости испы�
тываешь, наблюдая, как юморит 
директор Театра эстрады, полу�
чая награду. Странно, Геннадий 
Викторович артистом давно не 

работает, возглавляемый им театр 
занят в основном предоставлени�
ем площадки в аренду. Какие та�
кие «особо выдающиеся заслу�
ги»? Народная любовь? Но ведь 
не менее любим народом Миха�
ил Задорнов, однако такими вы�
сокими наградами он почему�то 
не отмечен.

Народ так устроен (и это впол�
не естественно), что невольно 
сравнивает одного художника с 
другим, определяет для себя зна�
чимость персоны, в том числе и 
с оглядкой на государственные 
награды, топонимику, памятни�
ки, частоту упоминания в СМИ. 
Благодаря всем этим атрибутам 
славы в обществе формируется 
иерархия ценностей.

За последние четверть века сло�
жилась система, где, к примеру, 
Галина Вишневская выше Ирины 
Архиповой (которая и с властями 
не конфликтовала, и в эмиграции 
не была). Хотя голос первой сте�
пени, безусловно, принадлежит 
Ирине Константиновне, нивели�
руется это обстоятельство орде�

ном первой степени Галины Пав�
ловны. Да и СМИ постарались, 
чтобы безотказно срабатывала в 
общественном сознании ассоци�
ация: оперная певица – Вишнев�
ская, поэт – Бродский, писатель 
– Солженицын, режиссёр – Тар�
ковский...

Хотя всё очевиднее, например, 
монументальное величие Сергея 
Герасимова… Наряду с памятни�
ками Бродскому и Мандельшта�
му могли бы появиться в Москве 
и другие – Николаю Рубцову, 
Юрию Кузнецову… 

Вдохновенное прославление 
Булата Окуджавы выглядит из�
быточным, когда забыт гений 
русского романса Аполлон Гри�
горьев. Высоцкого у нас вспо�
минают так часто и так громко, 
увековечивают его имя так стара�
тельно, будто народ о Владимире 
Семёновиче забыл и срочно надо 
о нём напомнить. Но не пора ли 
воздать должное действительно 
несправедливо забытым – Ми�
хаилу Анчарову, например? Уни�
кальная личность, писатель, поэт, 
сценарист, бард, которого и Вы�
соцкий считал своим учителем…

Но что говорить об Анчарове, 
если даже Горький оказался в не�
милости: скульптуру Шадра – Му�
хиной депортировали из центра 
Москвы в резервацию «Музеона». 
Если 100�летие великого Георгия 
Свиридова не явилось поводом 
установить ему памятник в столи�
це... Зато Мстислав Ростропович 
увековечен – и в виде памятника, 
и лайнер Аэрофлота в его честь на�
зван, и теплоход, и присвоено его 
имя улицам и вузам…

А всё почему?
Рассчитываешь на памятник? 

Надеешься, что именем твоим на�
зовут улицу? Будь с Родиной под�
чёркнуто холоден, подмечай изъ�
яны, не прощай слабости. Стань 
«гражданином мира», и твой ав�
торитет в России существенно 
возрастёт.

Вадим ПОПОВ

Инструкция по увековечиванию
Как войти в историю России? Транзитом через Запад
Почему к юбилею Георгия Свиридова великому русско�
му композитору не установили памятник в столице ? Не 
назвали его именем улицу, площадь, станцию метро? 
Ведь, казалось бы, гениальность его неоспорима, сим�
воличнее даты не придумаешь — 100�летие всё�таки. 
«ЛГ» выступила с инициативой поставить Свиридову 
памятник в Москве, более двадцати тысяч москвичей 
проголосовали за эту идею в интернете, но всё тщет�
но...  Как вообще работает механизм увековечивания? 
По какому принципу определяют достойных памятни�
ка? Как подбирают кандидатов для награждения выс�
шими наградами России?

Памяти 
Георгия Васильевича  Свиридова

Незримы и невыразимы,

Лишённые телесных пут,

Рождественские серафимы

Теперь Свиридову поют.

О тесноте земной юдоли,

Где каждый звук его зачат,

В морозном небе, в чистом поле

Распевы горние звучат.

И хора сладкое согласье,

Мерцающее в звёздной мгле,

Так внятно говорит о счастье,

Ещё возможном на земле.

И как пророк в сухой пустыне,

С надеждой глядя в небеса,

Почти оглохшая Россия

Внимает эти голоса.

Молись и верь, земля родная.

Проглянет солнце из1за туч...

А может быть, и двери рая

Скрипичный отворяет ключ.

Владимир КОСТРОВ

Русская сюита

СОБЫТИЕ

Корабль «Евгений 
Примаков»

Президент России подписал указ об уве�
ковечении памяти Евгения Примако�
ва. Документ опубликован на порта�

ле правовой информации. Отмечается вклад 
Е.М. Примакова в становление российской 
государственности и проведение экономиче�
ских реформ. Владимир Путин постановил уч�
редить стипендию имени Примакова (в МГУ и 
МГИМО), а также присвоить его имя одному 

из строящихся кораблей ВМФ России. Прави�
тельству РФ рекомендовано рассмотреть во�
прос об установке в 2016 году мемориальной 
доски на доме, где жил Е. Примаков.

Этот указ – событие знаковое, символиче�
ское. Президентом отмечена роль выдающего�
ся политика государственнических взглядов, 
исторической личности, к которой в народе 
относятся с огромным уважением. В народ�
ной памяти Примаков остаётся истинным па�
триотом России.
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Продолжение темы на стр. 3, 8, 15

100 лет назад родился Георгий Свиридов

Дорогие друзья!

Приглашаем вас на 
XIX выставку�ярмарку 

народных художественных 
промыслов России 

«ЛАДЬЯ. Зимняя сказка 
– 2015», которая пройдёт 
с 16 по 20 декабря в ЦВК 

«Экспоцентр».
На стенде «ЛГ» вы може�

те оформить льготную под�
писку:

1�е полугодие 2016 г. – 
700 руб.; годовая подписка 
на 2016 г. – 1400 руб.

И ПОЛУЧИТЬ ЗА ПОД�
ПИСКУ ПОДАРОК!

Ждём вас 
на нашем стенде!

«ЛГ» № 42, 2014 г.



 

2 СОБЫТИЯ И МНЕНИЯ

ФОТОГЛАС

АКТУАЛЬНО

ОЧЕВИДЕЦ

Не бегите 
с родного берега

Точка зрения авторов колонки 
может не совпадать с позицией редакции

Недавно разразился скандал в Одесской обла�
сти: там местные блогеры обнаружили среди 
набранных новых полицейских «поклонников 

Русского мира». Выявленных врагов тут же уволи�
ли, после чего губернатор Саакашвили потребовал 
тщательной проверки остальных. Думаете, подобное 
преследование за взгляды возможно только на Укра�
ине? На днях подобные старательные граждане в Бе�
лоруссии обнаружили профайл одного из сотрудни�
ков Минобороны, который неоднократно позволял 
себе там «пророссийские высказывания». Человека 
не уволили, но вышел скандал, министерство объ�
явило о проведении с ним профилактических бесед.

В России часто не слышат отголосков такого ро�
да «войны», ведь она ведётся не боевым оружием, и 
подчас даже не госорганами. Но оттого не менее эф�
фективна. Наши бывшие «братские республики» за�
лог выживания находят подчас в борьбе с «адептами 
Русского мира» и любые проявления симпатии к нему 
воспринимают как недопустимые, а то и преступные.

Интересно, что выражение «Русский мир» сейчас в 
тамошней прессе встречается несопоставимо чаще, 
чем в российской. Видно, наше общество ещё сла�
бо осознало его значимость. Между тем именно это 
понятие во многом спасает нас от забытья, а точнее 
сказать, бегства от своего культурного и историческо�
го самосознания. У нас господствуют такие понятия 
об идентичности, что Российская Федерация боится 
официально признать свою государственную связь с 
русским народом и вообще с чем�либо русским. Но 
существует одно исключение – язык, официально 
признанный государственным. И вот мы пытаемся на 
его основе, пусть и неформально, но на уровне офи�
циальной лексики через эту связку «Россия – русский 
язык» реставрировать русское самосознание.

Русский мир – это глобальное, трансграничное 
сообщество, в которое входят люди, достаточно зна�
ющие наш язык, чтобы общаться на нём и постигать с 
его помощью мировую культуру, новые знания.

Понятие Русского мира предполагает, что все эти 
люди, в каких бы странах они ни жили и к каким на�
родам ни принадлежали, представляют собой некое 
информационное целое – большой мир русского 
языка, у которого есть своя особая жизнь, своё раз�
витие, своя культурная проблематика. Несомненно, 
что это и духовная общность, единство культурных 
переживаний. У Русского мира есть огромная куль�
турная традиция, носителем которой и является рус�
ский язык, передающий большой духовный опыт. И 
какой бы родной культуры ни был человек, изучение 
русского языка даёт ему возможность прикоснуться 
к этому наследию, воспринять часть этого опыта. А 
такое не проходит бесследно.

Конечно, Русский мир нельзя увидеть или фор�
мально доказать его наличие, но ровно то же самое 
можно сказать и о любом народе. Его надо чувство�
вать, надо прислушиваться к дыханию этого огром�
ного языкового моря, ощущать его течения, направ�
ления информационных потоков. И главное – именно 
осознанность его существования возвращает Рос�
сии свою идентичность, делает нашу страну центром 
Русского мира, ведущим государством, во многом 
ответственным за судьбы всего общего культур�
ного пространства. Само понимание этого статуса 
России, воспринятое на уровне политических элит 
и власти, кардинально меняет качество самой госу�
дарственности, даёт ей самосознание, мотивацию 
действий, ценностную основу.

Это и практический вопрос. Например, прежде, ис�
ходя из имеющегося законодательства, трудно было 
определить, кого за рубежом считать своими, а кого 
– нет. Теперь постепенно становится понятно, что на�
шей диаспорой являются все те иностранные участ�
ники Русского мира, кто осознаёт себя его частью, 
принимает эту идентичность. Многие десятки лет ХХ 
века Россия считала едва ли не всех эмигрантов вра�
гами, а теперь учится в них видеть друзей, составля�
ющих своё культурное поле и во многом являющихся 
нашей опорой, нашими полпредами в другой среде.

Да, есть проблемы с двумя государствами, об�
разованными на территориях исторической Руси, – 
Украиной и Белоруссией. При всём различии отно�
шения там к русскому языку он в обоих не считается 
исторически, культурно своим. Однако абсолютное 
большинство граждан не только Белоруссии, но и ны�
нешней Украины предпочитают говорить именно на 
нём. И вот Россия заявляет: раз вы разговариваете 
на нём, значит, он настолько же ваш, как и наш, – мы 
все части большого Русского мира. Это воспринима�
ется как опасность для местных национальных про�
ектов. Обе республики очень боятся увидеть рядом 
с собой Россию, которая осознанно становится Рус�
ским государством. К сожалению, таково свойство 
тех идеологий, которые положены в саму основу их 
существования.

В результате Лукашенко просто объявил Русский 
мир глупостью и стал как бы противиться призна�
нию белорусов его частью, а власти Украины пошли 
ещё дальше – стали проводить активную кампанию 
по дискредитации самого понятия, добиваясь его 
искажения до неузнаваемости. Населению из всех 
СМИ настойчиво, ежедневно внушают, что это яко�
бы геополитическая концепция, на основе которой 
Москва хочет захватить весь мир, чтобы потом его 
поработить или уничтожить, что это такой «русский 
фашизм» и т.п. Русскому миру придают образ ги�
гантского ГУЛАГа, тоталитарной человеконенавист�
нической системы, которая угрожает каждому. Люди 
запуганы, и это можно понять: быть частью такого 
мира не захочется никому.

Интересно, что по результатам соцопросов наи�
большую осведомлённость в том, что же такое Рус�
ский мир, декларируют жители Западной Украины. 
Так, по опросу, проведённому Центром Разумкова 
ещё в марте 2013 года, таковых там оказалось боль�
ше трети, тогда как на востоке страны – меньше 13%. 
Несомненно, что с тех пор «грамотных» в этом отноше�
нии стало ещё больше. Это всё лишь показывает, что 
мы здесь, в России, – не единственные, кто осущест�
вляет трактовку этого понятия и его информационное 
распространение. Более того, враждебные нам силы 
занимаются этим гораздо активнее и усерднее. А зна�
чит, нам надо больше думать о содержании этого по�
нятия, больше его обсуждать, углублять его трактовки 
и максимально втягивать в обсуждение широкие слои 
общества. Если есть Русский мир, значит, он живёт в 
конкурентной среде и должен учить�
ся себя защищать. И любой чело�
век, преследуемый за свои прорус�
ские взгляды, должен чувствовать, 
что Родина стоит за ним.
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Легендарному собкору «ЛГ» с 1975 года, писа�
телю, врачу, путешественнику Зорию Балаяну в 
резиденции президента Армении Сержа Саргся�
на торжественно вручена золотая медаль обще�
российской премии «Золотой Дельвиг» имени 
первого редактора нашей газеты. Рассказ о тор�
жествах в честь 80�летия З. Балаяна и выхода в 
Москве его восьмитомника – в январском выпу�
ске приложения «Страна Наири».

Московский Театр сатиры пока�
зал премьеру апокалиптической 
комедии Юрия Полякова «Чемо�
данчик». Забитый до отказа зал 
аплодировал работе постанов�
щика Александра Ширвиндта 
и актёрам, занятым в третьей 
по счёту пьесе драматурга на 
прославленной сцене – Ф. До�
бронравову, С. Рябовой, Ю. Ни�
фонтову, К. Карасику, М. Ильи�
ной, А. Чевычелову. Очередные 
показы «Чемоданчика» – 10, 20 
и 24 декабря.

При этом удивляет другое. Напри�
мер, в Италии парламентские 
партии вместо того, чтобы объе�

диниться и вместе решить проблему бе�
женцев, превратили тему в  предмет по�
литической борьбы.

Левые обвиняют правых, утверждая, что 
послабление с иммиграционными закона�
ми случилось ещё при Берлускони, пра�
вые же, отбиваясь, напоминают, что ещё 
до правительства Кавальере левые закры�
вали глаза на ежедневную высадку сотен и 
тысяч нелегалов на Лампедузу и выдавали 
виды на жительство всем кому попало. Сло�
вом, вместо действий – постоянный поиск 
виновных. Но если представители правых 
партий – «Народа свободы» и «Лиги Севе�
ра» – призывают немедленно закрыть гра�
ницы, никого не впускать и объединиться 
с Россией в борьбе с международным тер�
роризмом для обеспечения безопасности и 
благополучия сограждан, то многие депута�
ты правящей Демократической партии счи�
тают, что принимать надо всех, а уж потом 

разбираться, кто из них кто. Дескать, бе�
женцев надо не только приютить, но и ин�
тегрировать в итальянское общество.

Кровавые примеры Нью�Йорка, Лон�
дона, Мадрида и Парижа «демократов» не 
очень убеждают. А ведь там действовали 
ребята именно «интегрированные». Да и в 
самой Италии, когда «интегрированные» 
выходцы из мусульманских стран демон�
стративно выкидывают из местных школ 
и больниц христианские символы – кре�
сты с распятием, требуют отмены рож�
дественских праздников, эти выходки 
непрошеных гостей левых не очень сму�
щают, поскольку, говорят они, Италия 
хоть и католическая страна, но государ�
ство�то у нас светское.

Теперь вот очередная террористиче�
ская бойня в Калифорнии. Кстати, тоже 
в светском государстве. Как выяснилось, 
в центре помощи инвалидам Сан�Бер�
нардино беспощадно расстреливали пу�
блику опять же «интегрированные» тер�
рористы, о чём первой сообщила здесь 

авторитетная газета «Коррьере делла Се�
ра». По крайней мере двое террористов, 
убитых американскими спецслужбами в 
ходе преследования, были мусульмана�
ми. Это 28�летний Саид Рижван Фарук и 
его 27�летняя жена Ташфен Малик. Сам 
Фарук, родившийся в Иллинойсе в семье 
пакистанца, в соцсетях говорил о себе: «Я 
– мусульманин с современной семьёй».

Да и жил он современно. Последние 
пять лет Фарук служил инспектором Ме�
дицинского департамента. Проверял ка�
чество воды в бассейнах, строго следил 
за тем, чтобы персонал местных магази�
нов неукоснительно соблюдал личную 
гигиену, использовал правильное мыло 
и качественные моющие средства. Сло�
вом, проявлял заботу о людях, за что по�
лучал 70 тысяч долларов в год. Вполне 
приличная сумма, чтобы достойно со�
держать семью.

А вот как эта «благообразная и совре�
менная семья», интегрированная в аме�
риканское общество и не обойдённая 
стороной «американской мечтой», вела 
себя 2 декабря, в день страшной бойни.

По словам «Коррьере делла Сера», муж 
и жена проснулись утром, как обычно, и 
спокойно собрались уходить из дома. На 
прощанье нежно поцеловали шестимесяч�

ную дочурку, оставив её на руках бабушки, 
которой сказали, что пошли к доктору. Че�
рез некоторое время, переодетые в камуф�
ляж, они безжалостно разряжали автома�
ты по безоружным людям, собравшимся 
на праздник в центре помощи инвалидам 
Сан�Бернардино. 14 убитых, 17 раненых.

Может, эта новая трагедия приведёт 
к некоторому отрезвлению сторонников 
«всех пущать» и интегрировать? Или для 
этого нужно ждать следующей бойни, 
ещё страшней и кровавей? На этом фоне 
угрозы ДАИШ (запрещённой в РФ орга�
низации) взорвать собор Святого Петра в 
Ватикане, Колизей и театр Ла Скала уже 
не кажутся больной фантазией создателей 
голливудских триллеров.

Между тем американский президент 
Обама 7 декабря обратился к нации, пы�
таясь объяснить, почему власти не смогли 
предотвратить атаку сторонников ради�
кального ислама в Сан�Бернардино. Но, 
видимо, прозвучало всё не очень убеди�
тельно. Критически высказалась даже со�
ратница по партии Хиллари Клинтон. А 
другой кандидат в президенты, Дональд 
Трамп, написал в Twitter: «И это всё? Нам 
срочно нужен новый президент». Очеред�
ными обещаниями победить терроризм 
вряд ли удастся переубедить американ�
цев, 60 процентов которых, по последним 
опросам, считают, что Обама проигрыва�
ет эту битву.

Никита БАРАШЕВ,

собкор «ЛГ», РИМ
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Поцелуй дочку и – стреляй!

ИНТЕРНЕТ�ИНТЕРДА

Разумнее было бы присвоить 
имя Ельцина какому�нибудь 
детскому дому и переоборудо�
вать его соответствующим об�
разом. Жаль, что столь простые 
идеи не приходят в голову жур�
налистам, – менталитет не тот. 
Им бы критиковать да чужие 
соц опросы читать...

Александр Фингерт

К утешению противников 
«Ельцин Центра» следует отме�
тить, что это капитальный ком�
плекс и его с собой не унесёшь. В 
такую архитектуру можно втол�
кнуть что угодно – от аренды 
офисов до бутиков и столовых. 

Так что если не пойдёт культур�
ная движуха, запустят аренда�
торов. Ну а если победят особо 
яростные противники Ельцина 
(разумеется, из тех, кто за не�
го голосовал, – 57%), то пусть 
центр не рушат, а «Свердлов 
Центром» назовут, да на том и 
успокоятся.

Олег Ермаков

Лучше всех по теме высказа�
лась Ирина Алкснис в статье на 
сайте «Взгляд». Это было отда�
чей последнего долга. Это со�
здание центра, в который есть 
возможность сместить актив�
ность либералов. История изме�

няться может только в столицах, 
смещение столицы либерализма 
из Москвы на Урал – хорошая 
идея.

Я благодарен Ельцину за то, 
что он нашёл в себе силы из�
виниться и совершил лучший в 
своей жизни поступок – передал 
власть достойному.

Глеб (змеелов)

Образец подлого доноса!!! 
На присутствующих на откры�
тии музея. Кому? В проклятое 
НКВД. Только подлец времена 
попутал.

Давид Шнейдеров

Припомнилось что�то китай�
ское, типа «Не дай вам бог жить 
в эпоху перемен». Тем более 
управлять такой страной. Ста�
тистика закономерна... Поэто�
му хотелось бы вспомнить цену 
нефти, доллара и много чего ещё 
в эпоху правления «царя Бори�
са». Доходную часть бюджета пе�
чатаньем денег не наполнишь... 
так что осудить мы, конечно, мо�
жем, но...

Кстати, тот же Ельцин возро�
дил память последнего царя, по�

ставив Храм�на�Крови в центре 
Екатеринбурга и т.д. 

Алексей Васильев

Неизвестно, что было бы 
с нами и с Россией, если бы в 
кресло президента усадили не 
Ельцина, но, однако, время 
Ельцина... По�моему, участие 
Путина в открытии – правиль�
ное действие. Тяжела шапка 
Мономаха! Путин работает мно�
го и успешно, я поддерживаю 
его мужественные поступки, и 
мне тоже не нужны политиче�
ские сквозняки с Урала.

Станислав Кречет

За Ельцина голосовали мил�
лионы. Сейчас, когда его под�
вергают жесточайшей критике, 
хотя бы ради справедливости 
вспомните об этом. Мы его вы�
бирали, когда он был молод и 
энергичен, мы, россияне, голо�
совали и за пожилого, не очень 
здорового человека. И значит, 
часть ответственности лежит 
на народе, на нас, избирателях. 
Если в 96�м были махинации с 
подсчётом голосов, то раньше 
этого не было. Никакие полит�

технологии тут ни при чём. Чем�
то он ведь очень многим из нас 
нравился... Что�то ведь он сде�
лал хорошего? Был «народным 
типом», ездил на троллейбусе 
на службу. Пусть и напоказ, но 
даже этим своим поступком он 
дал понять простым людям, что 
старается им понравиться. А это 
тоже немало! Остальным было 
вообще наплевать... Все вспо�
минают, что он оркестром ди�
рижировал, но уже забыли, что 
Ельцина�то побаивались наши 
«зарубежные партнёры». Его не�
предсказуемости и лихости. Лад�
но, пускай дурости его боялись. 
Но боялись. Что шандарахнет 
ракетами, например...

И ещё. А как же «непрерыв�
ность истории»? То есть Рос�
сийскую империю оставим, 
СССР не трогаем, ищем сим�
биоза, а Ельцина – вон. Нет, 
друзья, правильно сделал наш 
президент, что поехал в Екате�
ринбург. Этим от показал, что 
принимает русскую историю 
во всей её полноте, с ошибка�
ми и провалами, победами и 
взлётами.

Сергей Надъярный

90�е: спорное время

В г. Агадире Королевства Марокко торжественно от�
крыт скульптурный бронзовый бюст А.С. Пушкина 
работы Н.А. Кузнецова�Муромского.

Инициатор – Али Беллоуш, президент Института 
Фунтий, который в своё время учился в Советском 
Союзе и поэтому хорошо знает русский язык и нашу 
культуру.

Организатор установки бюста – Игорь Новосё�
лов, уже несколько лет занимающийся продвиже�
нием русской культуры и русской истории в зару�
бежных странах.

Это 29�й монумент (и 23�й пушкинский), уста�
новленный при активной помощи И.П. Новосёлова 
в зарубежных странах и в Российской Федерации, 
которым он отметил своё 85�летие.
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Для Италии, да и почти всех стран Европейского союза, основная го�
ловная боль сейчас – потоки беженцев из Азии и Африки и опасность 
в связи с этим наводнения Старого Света террористами. Европа пы�
тается поставить запруду, но работа по её возведению, увы, больше 
напоминает потуги лебедя, рака и щуки.

Отклики на статью о Центре Ельцина в Екатеринбурге – «ЛГ», № 48, 2015
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Опубликованный в прошлом номере материал, посвя�
щённый открытию Центра Ельцина в Екатеринбурге, 
показал, что в нашем обществе согласия и консоли�
дированного взгляда на это сложное время не суще�
ствует. Наоборот, именно из лихих девяностых проса�
чиваются в сегодняшний день бациллы гражданской 
войны. Газета свою позицию высказала. Теперь мы 
даём слово читателям, выразившим своё мнение. Мы 
сделали упор на другую точку зрения, ибо аргументы 
против ельцинского времени исчерпывающе выраже�
ны в нашей статье, вызвавшей такую бурную реакцию 
предержáщих и придéрживающих.

Юрий ПОЛЯКОВ
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О ЛЖИ И ПРАВДЕ
Вся жизнь (видимая) – ложь, постоянная 

ложь. Все уже привыкли к этому. Мы живём, окру�
жённые морем лжи. Дети и родители, мужья и жё�
ны, общества, континенты, целые народы живут в 
полной неправде. Отношения человеческие (ви�
димые нами), государственные, деловые – ложь.

Правда возникает лишь на особо большой 
глубине человеческих отношений, возникает 
редко и существует, как правило, короткий срок. 
Потому�то так ценна всякая правда, даже самая 
малая, то есть касающаяся как бы малых дел. 
Правда существует в великом искусстве, но не во 
всяком искусстве, считающемся великим.

В оценках (узаконенных как бы временем) то�
же многое – неправда. Лживого искусства так�
же очень много. Вот почему так воздействует 
искусство Рембрандта, Мусоргского, Шумана, 
Ван Гога, Достоевского, Шекспира и др. вели�
ких художников. Но не всё правда даже в этом 
великом искусстве, часто её искажает, напри�
мер, красота (эстетизм!), ремесленное начало 
искусства; например, у Баха много фальшивого, 
пустого искусства (фуги и др.). Есть неправда от 
позы художника, от самой неправды его души и 
от многих других причин.

Вся эта мысль очень верная, трудно её выска�
зать мне, не хватает слов и, м.б., понимания всей 
глубины этой идеи, сейчас, ночью, пришедшей 

мне в голову, совсем не от дум об искусстве, а из 
размышления о человеческих отношениях.

ТРАГИЧЕСКОЕ 
И ПРЕКРАСНОЕ

За последнее время появилось очень много 
измышлённого искусства, исходящего из мысли, 
из разума, из рассудка. С разумом мы привыкли 
отождествлять нечто спокойное и уравновешен�
ное – разумное. Я имею в виду другое. Измыс�
лить можно всё, что угодно. «Из мысли» («из раз�
ума») может исходить состояние неблагополучия 
или драмы, всё, что угодно (в том смысле, что не 
пережитое, не прочувствованное душою, не вы�
страданное). Вот такого измышлённого искусства 
самых разнообразных состояний: и сухого, и тор�
жественного, и очень драматичного, и бодро�оп�
тимистического, и истеричного, и безысходного – 
такого искусства появилось огромное количество. 
Появилось очень много измышлённого.

Надо сказать, что в этом направлении достиг�
нут большой прогресс, что техника измышлённо�
го искусства стала необыкновенно высока. Очень 
развились и техника, и умение измыслить всё: 
измышлённое искусство, измышлённые чувства, 
измышлённое положение, измышлённые состо�
яния...

Для этого состояния человека придумано бес�
конечное количество новых инструментов, новых 

музыкальных средств, именно исходя из мысли 
(разума, придумки, выдумки) проведена огром�
ная экспериментальная работа, и тут действи�
тельно добились очень многого: люди применя�
ют самые сложнейшие средства музыкальной 
выразительности. Тут и гамма уже мала стала и 
обязательно надо применять все двенадцать зву�
чащих звуков, и даже их мало, обязательно надо 
применять ещё четвертитонные звуки.

Вот это искусство, которое презирает просто�
ту, т.е. не то чтобы презирает, а без особенного 
уважения относится к простому, потому что из�
мыслить простое как раз очень несложно. Про�
стого искусства можно измыслить бесконечное 
количество и так просто, как писал Шуберт или, 
допустим, Гурилёв и Варламов, или Глинка.

Музыкантская среда полупрезрительно отно�
сится к Верди и Пуччини, не говоря уже о Ле�
онкавалло, Масканьи. Между тем всё это – ге�
ниальные композиторы, гениальные художники, 
произведения которых не устарели и сохранили 
огромную силу воздействия. Опера Леонкавалло 
«Паяцы» относится к числу тех подлинно гениаль�
ных произведений, влияние которых было исклю�
чительно велико… Если взять нашу русскую худо�
жественную жизнь, то можно с несомненностью 
сказать, что воздействие этой оперы ощущает�
ся в таких, например, произведениях, как драма 
Блока «Балаганчик», балет Бенуа и Стравинского 
«Петрушка».

Точно так же, как и воздействие «Кармен», от�
звуки музыки Бизе чувствуются в русской живо�
писи начала нашего века, например, у Коровина, 
Врубеля (его цыганки), у Рахманинова, а с другой 
стороны у Берга в «Воццеке». Только у Берга это 
доведено до пароксизма (в этом нет гениально�
го). Это не народно. Разница между «Кармен» и 
«Воццеком», несомненно, в пользу первой.

Подлинно гениальное, подлинно великое не 
должно быть доведено до крайности. Оно сохра�
няет черты правдоподобия, оно как бы существу�
ет в жизни, оно увидено в жизни. Это не доведено 
до истеризма, до ужаса.

Выходит так, что истинно трагическое оста�
ётся прекрасным. «Кармен», несмотря на весь 
трагизм своего содержания, несмотря на гигант�
скую силу своего воздействия, остаётся краси�
вым произведением… Герои не кричат, не вопят, 
оркестр лишён какой�либо громоздкости, бру�
тальности – классичен, строг. Он не надрывает�
ся. Музыка «Кармен» предельно проста.

Когда слушаешь «Катерину Измайлову», при�
ходит в голову мысль о какой�то удивительной 
неправде этого произведения. Слушая эту му�
зыку, совершенно нельзя представить себе ти�
хую жизнь этого городишки – маленького, по�
лусонного, с колокольным звоном по вечерам, 
городишки, где в сущности все люди знают друг 
друга, городишки, где вряд ли может возник�
нуть характер, обрисованный Шостаковичем, 

но где может прекрасно возникнуть злобный 
характер, описанный Лесковым, в тишине, сы�
тости, праздности. Ибо героиня Лескова крот�
ка от рождения, такой она родилась, а не стала 
благодаря обстоятельствам, только проявилась 
благодаря им.

В этой «уездной» драме неуместен и нелеп 
гигантский оркестр вагнеровского (экспресси�
онистского) типа. Его преувеличенные, грохо�
чущие, ревущие звучности с обилием медных 
инструментов скорее подошли бы для изображе�
ния картинного, декоративного ада типа фресок 
Синьорелли или Микеланджело, или Доре, либо 
для выражения страстей какого�нибудь Воцце�
ка (человека ненормального, безумного, заведо�
мо сумасшедшего). Но здесь всё заурядно, всё 
прагматично, всё обыденно, и вот в этой обыкно�
венности, в этой обыденности, неисключитель�
ности злодейство – и есть самое страшное.

Неумело и непоследовательно романтизи�
ровав свою героиню, Шостакович отступил от 
правды характера, созданного Лесковым, хотя 
некоторые детали, например, преувеличенная 
сентиментальность, характерная для убийц, вер�
но схвачены композитором.

Поистине ужасающее 
впечатление производит 
язык оперы, совершенно 
невозможно представить 
себе русских людей про�
шлого века, говорящих на 
столь чудовищном вола�
пюке.

Из книги Георгия 
Свиридова «Музыка как 
судьба»

«Подлинно гениальному не нужны крайности»

АВТОРИТЕТНОЕ МНЕНИЕ

– Недавно вышла ваша новая книга «Мир на пороге 
вой ны». На ваш взгляд, ситуация такова, что мировая вой�
на возможна?

– По�моему, название точно отражает нынешнюю 
ситуацию. Но когда говорю так, встречаю возражения 
и в Италии, и в России. Видимо, люди не хотят и боятся 
этому верить.

Вспомним обе мировые войны – они подготавлива�
лись долго. Первая началась в 1914 году, а готовилась 
10 лет. Вторая мировая война тоже была подготовлена 
заранее.

Сейчас видно, что мы накануне глобальной катастро�
фы. Ситуация без преувеличений в тысячу раз опаснее, 
чем была в канун предыдущих двух войн. Видим конец 
целой эпохи: впервые человечество на таком опасном 
повороте. Ранее было немало драматических, кровавых 
кризисов. Ныне не просто кризис, а радикальное изме�
нение всех параметров жизни.

В последние годы мы пребывали в иллюзии о возмож�
ности бесконечного качественного и количественного 
развития. А это невозможно. И социально�экономиче�
ская модель, в которой мы живём, не может продолжать�
ся долго: через 20 лет мир ощутимо изменится.

Несколько цифр. В начале прошлого века население 
мира насчитывало 1 млрд. 200 млн. человек, сейчас – 
примерно 7 млрд. Опираясь на политические системы 
прошлого, невозможно управлять таким миром. Един�
ственная империя – американская – требует и хочет до�
биться любой ценой, чтобы XXI век был американским. 
Это невозможно, даже если Америка самая сильная. Всё 
происходящее говорит об этом.

До нас на Земле в согласии с природой прожили при�
мерно 4000 поколений людей. Последние 4–5 поколе�
ний нарушили гармонию. Но мы продолжаем жить по 
инерции. Сегодня солнце встало и завтра встанет, а по�
слепослезавтра… уже сомневаюсь.

В книге я предупреждаю: мы – первое поколение, ко�
торое будет жить в новых условиях. Насколько они бу�
дут драматическими, зависит от нашей дальновидности. 
Кризис приобретает характер, я бы сказал, этический, 
а не только политический. Это буквально: быть или не 
быть? Жить или не жить? И как жить, с какими ценно�
стями? Массово убивая друг друга?

И неправда, что мы не можем предвидеть будущее, – у 
нас есть фундаментальные инструменты прогнозирова�
ния. Наши возможности гармонизировать отношения с 
природой высоки.

Но почему миллионы людей вокруг нас, и в России, 
и в Европе, и в Америке, имеют мало представления о 
драматизме момента? Причина – система информации 
полностью направлена на то, чтобы нас обманывать. 
Люди думают, что живут свободно. Но они в тюрьме. 

Фундаментальный пункт для спасения человечества 
– создать новую систему массовой информации.

– Да, на людей обрушивается очень много искажённой 
информации вокруг, например, убийства Бориса Немцова, 
«исчезновения» малайзийского «боинга». События вроде 
бы мало связаны между собой, но…

– Чтобы понимать происходящее, следует осознать, 
что либеральной демократии, как мы её представляем, 
давно нет. Осталась обложка, церемониалы – без содер�
жания. Например, кто убил Немцова? Это явно группа 
людей, которая прекрасно знала о функционировании 
средств массовой информации. Они понимали: реак�
ция последует автоматически – все журналисты будут 
писать одно и то же.

Я не имею представления о том, кто реально убил, 
но совершенно точно те, кто организует эти убийства, 
прекрасно знают, как действуют средства массовой ин�
формации.

То же с «боингом» в Донбассе. Я был в Риме, и через 
три минуты после сообщения о катастрофе все итальян�
ские агентства, а также Рейтер, Ассошиэйтед Пресс ска�
зали: «Русские сбили малайзийский самолёт». Автома�
тически для десятков миллионов людей до того, как хоть 
что�то прояснилось о произошедшем, уже было как бы 
официальное заключение.

Работают квалифицированные специалисты. Думаю, 
они уже подготовили по меньшей мере 5–6 новых про�
вокаций против русских.

Продолжается война на Украине. Те, кто её органи�
зовал и спровоцировал, подготовили новое напряжение 

в Приднестровье.  Изолируют 150 тысяч русских, а так�
же военных, которые находятся там законно, выполняя 
миссию миротворчества. А что может Россия? Даже если 
русские самолёты в случае необходимости должны будут 
проложить авиационный мост, они должны лететь над 
Украиной. Это ли не повод для новой эскалации? Я в 
Италии на конференции рассказал про Приднестровье. 
Никто даже не знал, что оно существует. Как никто не 
знает на Западе, что на Украине живут 10 млн. русских.

Люди, которые организуют всё это, имеют громадные 
деньги, могут купить любое правительство. Украинское 
или итальянское, бельгийское – всех вместе взятых или 
по отдельности.

Их шантажируют. Каждый находится под наблюде�
нием, все их контакты, счета в банках, с кем живут – всё 
под контролем.

Все руководители правительств находятся в таком 
положении – не могут принимать решения самостоя�
тельно. Значит, не только нет никакой демократии, но 
есть одна империя – американская – как инструмент. 
Империя –это не только Америка. Империя – это не�
существующее государство, которым управляет группа 
людей. Пол Кругман назвал их «хозяевами Вселенной». 
Там не только американцы.

Нам надо предпринимать все меры, чтобы они нас 
не ввергли в войну.

– ДАИШ, или ИГИЛ (запрещённая в России органи�
зация), как известно, тоже во многом детище Запада. Как 
думаете, не накачивают ли эту силу для того, чтобы создать 
управляемый хаос? Когда бы люди ради спасения, чтобы 
остановить хаос, даже ждали и просили своего рода ми�
рового концлагеря?

– Да, они создали всё это. Ведь немыслимо кому�то 
создать армию в 70 тысяч штыков, если нет громадных 
средств. Они вооружены, организованы. Значит, надо 
найти, кто? Америка? Нет, не только. Это и Саудовская 
Аравия, и Катар…

В Викиликсе выложили документы о том, как велись 
переговоры, чтобы создать альянс, который сломает Си�
рию. Говорили открыто. Они давали деньги на «проте�
сты» против Дамаска, Израиль давал технологические, 
коммуникационные ноу�хау. Значит, это альянс между 
Израилем и Саудовской Аравией. Значит, сунниты хотят 
не только создать хаос, они организуют войну, которая 
может стать началом третьей мировой войны.

Америке это выгодно. Хаос заставит всех забыть, что 
настоящий центр мирового кризиса у них. Сами на гра�
ни взрыва.

Война на Украине – показатель, что они спешат. Ки�
ев уже был в руках американцев в декабре 2013 года. За�
чем устраивать такое невероятное побоище? Потому что 
они спешат.

В 1998 году группа «Неокон» писала, что в 2017 году 
Китай будет самой большой угрозой для безопасности 
США. Сейчас 2015 год, очень близко! Американцы рас�
считывали: первый этап – сломать Россию. Ведь Рос�
сия – единственная страна, которая может остановить 
Америку. Россия имеет сдерживающую стратегическую 
силу. Китай – ещё нет, но через три�четыре года будет 
иметь. Значит, надо сломать первое препятствие. По�
этому так сильно спешат.

Я как европеец считаю: Европа должна понимать, что 
надо иметь дело с Россией, поскольку именно она всех 
нас защищает от войны. Это вопрос уже не о том, нра�

вится или не нравится… Россия – союзник против вой�
ны. Это самое важное. Россия – заслон военной опера�
ции. Если Россия не выдержит, будет очень плохо для 
всех. Тогда точно не избежать войны.

Если Россия будет сломлена (я не думаю, что так бу�
дет), Китай станет неуправляемым. Китай – другая ци�
вилизация, которую Запад не в состоянии поглотить: 1 
миллиард 400 миллионов человек с пятью тысячами лет 
истории и культуры. Те, которые полагают, что в состо�
янии одолеть Китай, могут сделать это одним способом 
– сломать. Но эта война будет последней для всех. Мо�
жет, кто�то и выживет, но что будет вокруг?

– Вы резко критикуете власти, подчас независимо от 
направленности их идеологии и действий. Не страшно?

– Стоит ли всем этим заниматься? Стоит. Получаю 
отзывы: «Читал вашу книгу. Во многом разобрался и 
прозрел»…

В книге «Вместо катастрофы» я пишу, как можно за�
щититься. Главная территория, которую надо защитить 
людям, – интеллект. Человек, который защищает свой 
интеллект, очень силён и способен руководить другими. 
И конечно, защита нашего тела, самой жизни. Фунда�
ментальное право человека – жить. 

Это новая форма демократии – не либеральная де�
мократия через представителей, но демократия, когда 
миллионы людей защищают себя, место, где они живут. 

Мы не знаем, где находятся «хозяева Вселенной». Я 
не думаю, что Бильдерберг – место, где принимают ре�
шения. Слишком важные решения не принимаются да�
же при малейшей публичности. 

Наша защита – это умножение пунктов сопротивления. 
Умножение до такого момента, когда они уже не могут 
преследовать всех нас… И для меня самая приятная вещь 
– этим заниматься. Если что�то знаю, молчать не могу.

– В каком состоянии левое движение в Италии? Мо�
жет ли оно как�то противостоять глобализации и кровавым 
играм «мировых элит»?

– Левые силы в Европе уже не существуют как силь�
ная оппозиция. Это одно из следствий крушения СССР. 
Я считаю, что в Советском Союзе не было коммунизма 
и социализма. Было формирование временное, которое 
не могло существовать долго, поскольку не смогло вы�
строить в полной мере систему сопротивления осталь�
ному миру. Но миллионы людей видели, что есть аль�
тернатива. Она исчезла.

Это одно. Другое – все социал�демократические, 
коммунистические партии на Западе поняли, что надо 
адаптироваться. И сейчас левые в Европейском парла�
менте голосуют вместе с правыми – создаются антина�
родные альянсы консерваторов и левых. Про таких ле�
вых забудьте – от них ничего хорошего ждать не стоит!

Есть другие силы. Мы видим политическую револю�
цию, она проходит самостоятельно, без лидеров. По ре�
зультатам последних выборов в Европе старые партии 
(и левые, и правые) теряют доверие. В Испании растёт 
новая политическая сила. Её представители ещё не в 
парламенте, но уже завоевали муниципалитеты в Ма�
дриде, Барселоне…

Складывается революционная ситуация. Беспреце�
дентная, между прочим. В Великобритании были две 
партии – лейбористы и тори. В течение последних вы�
боров одна партия, которой раньше не существовало, 
UKIP (United Kingdom Independent Party), взяла верх и 
стала первой. Беспрецедентный случай. То же и в Ита�

лии. На последних выборах новая партия «Движение 
пяти звёзд» получила 9 млн. голосов – 25 процентов. 
Во Франции партия Марин Ле Пен также на подъёме. 
Марин говорит: «Если буду президентом, поставлю во�
прос о выходе Франции из НАТО». «Сириза» в Греции 
– тоже феномен. Если всё вместе взять, получается, что 
идёт настоящая политическая революция. Почему? Ев�
ропа жила в течение 40 лет на базе одного социального 
пакта. Элиты сказали: «Голосуйте за нас, а мы вам дадим 
очень хорошую европейскую модель». Благосостояние, 
средние слои жили хорошо, бедных людей немного...

Но кризис всё меняет.
Думаю, левые силы не в состоянии быть серьёзной 

силой, поскольку уже потеряли всё. Коррумпировались. 
Нужно новое поколение, новые люди, которых нельзя 
шантажировать. С этой точки зрения я оптимистиче�
ски смотрю на ситуацию: через два�три года, если мы 
переживём большой кризис, политическая география 
Европы станет неузнаваемой.

– Идёт информационная война. Россия тут подчас про�
игрывает. Что делать, чтобы не отступать по меньшей мере?

– Давно говорю, что Россия должна создать линейку 
телевизионных структур на Западе. Уже хотя бы потому, 
что многое из произведённого в Москве может содер�
жать ошибки, поскольку ваши журналисты не знают в 
полной мере ситуацию у нас.

Прорывать информационную блокаду необходимо. 
Например, во время украинского кризиса почти все ка�
налы ТВ на Западе скрывали истинную ситуацию. На 
севере Италии аудитории в 400 человек я задал вопрос: 
«Сколько людей погибло на Украине?» Молчат. Мно�
гие даже спрашивают: что, действительно погибли? Я 
сказал: «Да, погибли. Сколько, кто из вас знает?» Один 
поднял руку: «Тысяча человек». А есть информация се�
кретной службы Германии – 50 тысяч человек. Но пу�
блика не знает.

Поэтому очень важно, чтобы Россия инвестировала 
в информационные каналы.

Я, например, создал свой маленький телеканал «Пан�
дора ТВ», его смотрят 80 тысяч человек в день. Но я уже 
давно говорю: готов работать над телевидением, даже 
если оно создано с участием России, но только чтобы 
вашу точку зрения слышали. В Италии есть десятки жур�
налистов, которые не хотят делать пропаганду, готовы 
работать со мной. Но чтобы создать канал, нужны очень 
большие средства.

То же самое должно происходить во Франции, в 
Германии, Бельгии, Финляндии, Прибалтике. Пусть 
люди слышат и одну версию, и другую. Пусть сопо�
ставляют.

– В Италии находится один из важнейших мировых 
источников влияния – Ватикан.

– Всё, что меняется с приходом нового папы, Фран�
циска, – реальный сдвиг.

Католическая церковь находилась и находится в 
большом кризисе. Последние 50 лет по меньшей ме�
ре она идентифицировала себя с Западом. А папа ны�
нешний понял: если католическая церковь продолжит 
и дальше идти тем же курсом, она потеряет громадную 
паству. Все западные страны – это около 900 млн. че�
ловек, а остальные 6 млрд. населения не могут жить как 
подневольные. Франциск понял, что надо, чтобы цер�
ковь католическая могла бы жить и осуществлять новые 
принципы… А как ты их можешь распространить, если 
твоя вера против всех остальных? Ты потеряешь 6 млрд. 
человек, чтобы сохранить еле�еле 1 млрд.?

Сейчас в Ватикане всё больше священников из Ин�
дии, Латинской Америки...Происходит гигантский по�
ворот – прямая атака против капиталистической систе�
мы. Заметьте, первая реакция США на заявления папы 
была очень отрицательной. Но начинается борьба даже 
внутри католической церкви в Америке. Это серьёзно. 
Я читал энциклику папы римского, согласен на 90 про�
центов c тем, что он писал. Папа уже дважды говорил: 
«Осторожно, мы сползаем к третьей мировой войне». 
Ещё и поэтому считаю его большим союзником.

Путин встречался с ним, это был сильный политиче�
ский шаг, который укрепил авторитет и Путина, и Рос�
сии в целом.

– Вы начали бороться с фальшью, в том числе Амери�
ки, в информационном поле. Вас в США явно не любят…

– Да, происходящее, может быть, и опасно для меня 
лично, но я смотрю на них и вижу, как они раздраже�
ны, как меня ненавидят. Тем не менее не могут остано�
вить. И чем больше людей обо мне узнают, тем труднее 
им будет это сделать. Они не могут атаковать откры�
то, поскольку у меня есть своя история, также трудно 
сказать, что я сумасшедший, и т.д. Тогда они избрали 
другой путь –умалчивание. Меня игнорируют. Если я 
буду ещё более мощной фигурой, конечно, мне будет 
ещё сложнее. Но я получаю от своей деятельности толь�
ко удовольствие. Менять мир в лучшую сторону – что 
может быть лучше?

Беседовала Екатерина ГЛУШИК

«Россия защищает всех нас»
События последнего вре�
мени показывают, на�
сколько стремительно 
меняется мир. С чем свя�
заны перемены? Чего 
ждать в будущем? 

Наш собеседник – из�
вестный итальянский пи�
сатель и публицист Джу�
льетто КЬЕЗА.

Американский бомбардировщик B�2: «призрак» смерти
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ПОВЕРХ БАРЬЕРОВ

Итогом расширенного кру�
глого стола стало совмест�
ное решение об издании 

ежегодного литературного альма�
наха «Казахстан–Россия», о еже�
квартальном выходе казахстанско�
го приложения к «Литературной 
газете» и проведении ежегодного 
международного конкурса худо�
жественного перевода на русский 
и казахский языки лучших произ�
ведений поэзии и прозы. Всё это в 
определённой степени воплотилось 
в нашу реальную действительность, 
и в последний месяц уходящего го�
да можно подвести предваритель�
ные итоги этого, я бы подчеркнул, 
возрождённого и необратимого ли�
тературного процесса. К тому же в 
октябре состоялась вторая встреча 
писателей двух стран, третья наме�
чена на следующий год, в Центре 
восточной литературы Российской 
государственной библиотеки со�
стоялась презентация литературно�
го альманаха «Казахстан–Россия», 
был проведён международный кон�
курс переводчиков, а ежекварталь�
ное приложение к «ЛГ» естествен�
ным образом выходит с переходом 
на следующий год.

Всё это и многое другое, чем твор�
чески был насыщен уходящий год, 
можно объединить своеобразной 
формулой – «Вместе с каждым». 
Это же понятие в советский период 
отчасти означало и обезличивание, 
но мы все были «вместе». И зача�
стую теряли «каждого», если не счи�
тать больших литературных имён. А 
потому, не разрушая литературного 
наследия прошлого, мы должны до�
рожить этой формулой, дорожить во 
имя новых литературных имён и да�
рований. Потому что это будет уже 
не просто лес, а тот смешанный лес, 
где будет видно каждое древо со сво�
ими ветвями, со своими образами. 
Разумеется, если будем собираться 
и впредь, то начнём понимать друг 
друга через литературные образы и 
языки, познавать читателей и себя 
через изданные альманахи и книги, 

через встречи читательских аудито�
рий Евразии.

В год 70�летия Великой Победы 
хочу особо подчеркнуть, что почти 
в каждом номере «Литературной га�
зеты» публиковались стихи и вос�
поминания легендарных ветеранов 
– поэтов и писателей России, Азер�
байджана, Армении, Белоруссии, 
Кыргызстана, Таджикистана…

А в литературной полосе поэтов 
военного времени Казахстана есть 
имена Жубана Молдагалиева, Сыр�
бая Мауленова, Дмитрия Снегина, 
Леонида Кривощёкова, ныне здрав�
ствующего Музафара Алимбаева и 
великого Жамбыла Жабаева, поте�
рявшего в годы военного лихолетья 
двух своих сыновей, погибших на 
поле битвы Великой Отечествен�
ной войны.

Писатель�фронтовик, классик 
казахской литературы Абдижамил 
Нурпеисов, специально для альма�
наха «Казахстан–Россия» написал 
эссе «Акшатау», которое открывает 
первый раздел альманаха.

Произведения Ивана Бунина, Ан�
ны Ахматовой, Арсения Тарковско�
го, Василия Шукшина, Валентина 
Распутина, Юрия Казакова, Алек�
сандра Кривицкого, Юрия Поляко�
ва, Сергея Мнацаканяна, Максима 
Замшева через новые переводы на 
казахский язык вышли к казахско�
му читателю, а произведения Мух�
тара Ауэзова, Касыма Аманжолова, 
Абиша Кекилбаева, Фаризы Онгар�
сыновой, Акылбека Шаяхмета, Ай�
гуль Кемелбай через новые переводы 
пополнили серию переводной лите�
ратуры на русском языке.

В Москве и Санкт�Петербурге во 
все времена была хорошая старая 
школа перевода. Это Лев Озеров, 
Всеволод Рождественский, Леонид 
Мартынов, Александр Межиров, 
Михаил Синельников, Сергей Мна�
цаканян. Вот как Леонид Мартынов 
делал поэтические переводы? Он 
брал за основу образ и уже по�сво�
ему строил стихотворение. Что дра�
гоценнее для переводной поэзии? 

На мой взгляд, как для поэта, так 
и для переводчика дороже всё�таки 
метафора образа, – может быть, эти 
истины общеизвестны. Возможно, 
пришло время нового подхода: вот 
как мы переводим на русский, на�
пример, зарубежную, европейскую и 
восточную поэзию – чисто ритмиче�
ский подстрочник, графоподстроч�
ник, может быть, за этим будущее. А 
может, просто сотворять уже авто�
ризованный перевод, но это заново 
написанное стихотворение, миную�
щее стадию подстрочника. Это мои 
соображения, что исходят из опыта 
работы. Поэт сам должен определять 
коллегу�собрата по переводу. Поэт, 
который хочет стать читаемым в ми�
ре, определяет для себя и перевод�
чика и выход в мир, например через 
Москву. А иногда и переводчик на�
ходит своего поэта. Примеры этому 
общеизвестны. Это и моё убежде�
ние. И потому, создавая чисто ли�
тературное братство, без каких�ли�
бо пропагандистских суждений, нам 
надо налаживать творческие контак�
ты, в первую очередь с Москвой и с 
Астаной. С регионами Казахстана и 
России.

Настоящие стихи через со�
ответствующие оригина�
лу художественные перево�

ды принадлежат человечеству, ибо 
есть некая особенность настоящей 
поэзии, настоящих стихов и вообще 
литературы, которая сродни цепной 
реакции, когда, родившись в од�
ном определённом месте, в одном 
регионе, в одной из наших стран, 
это явление и факт литературы уже 
не принадлежит этой местности, 
они распространяются по странам 
и континентам, минуя преграды и 
запреты, чтобы навсегда остаться в 
сердце своего читателя.

Об этом говорилось и на встре�
че в Астрахани, на Форуме литера�
тур стран и территорий Прикаспия 
«Каспий – море дружбы» (Ю. Поля�
ков, А. Эбаноидзе, Ю. Щербаков), 
и на встрече казахских и татарских 
писателей в Алма�Ате (Н. Оразалин, 
Р. Миннулин, Р. Курбанов, У. Есда�
улетов, Г. Жайлыбай). Журналы и 
литературные газеты Казахстана и 
России не замыкаются в издании 
литературных новинок только сво�
их национальных авторов. «Друж�
ба народов, «Юность», «Москва», 

«Литературная газета», «Подъём», 
«Сибирские огни» щедро отдают 
страницы своих изданий авторам из 
Казахстана. Один из последних по 
времени издания номеров литера�
турного альманаха «Арт Бухта» был 
полностью посвящён казахстанской 
литературе. А произведения поэтов 
и прозаиков России постоянно пуб�
ликуются на страницах «Казақ Əди�
биеті», «Жулдыз», «Простор», «Ни�
ва», «Литературной Алма�Аты».

И здесь необходим всесторон�
ний анализ опубликованных про�
изведений. Первые шаги в этом 
направлении были осуществлены 
Светланой Ананьевой, сотрудни�
ком Института литературы и искус�
ства им. М.О. Ауэзо ва, и известным 
критиком Львом Аннинским.

Благодаря этому литературному 
процессу, благодаря этим изданиям 
читателю XXI столетия стали извест�
ны молодые литературные имена 
Казахстана и России. Это молодые 
казахские поэты и писатели Саят 
Камшигер, Танакоз Толкынкызы, 
Бейбит Сарыбай, Алибек Байбол, 
Дидар Амантай, Дастан Кадыржа�
нов. А из России – Евгений Шиш�

кин, Геннадий Карпунин, Любовь 
Красавина, Дмитрий Ермаков, Ан�
дрей Антипин.

Думаю, что это обнадёживающее 
начало. И, как говорится, продолже�
ние следует.

Юбилейные даты уходящего года, 
а это и 100�летие Ильяса Есенбер�
лина, и 170�летие Абая, и 180�летие 
Чокана Валиханова и его друга�ро�
весника, собрата по учёбе в Омском 
кадетском корпусе Григория Пота�
нина, русского географа�путеше�
ственника, широко отмечались на 
страницах «Литературной газеты» 
и «Казақ Əдибиеті». А в издатель�
стве «Художественная литература» 
вышла уникальная книга «Созида�
тель» (Нурсултан Назарбаев: взгляд 
из России), посвящённая 75�летию 
со дня рождения президента Ре�
спублики Казахстан. Как отмеча�
ет в своей статье председатель Со�
юза журналистов России Всеволод 
Богданов, чрезвычайный и полно�
мочный посол Казахстана в России 
Марат Тажин проявил интересную 
инициативу. Он предложил, чтобы 
слово о президенте братской страны 
в канун его юбилея сказали россий�
ские писатели и журналисты, хоро�
шо знакомые с Н.А. Назарбаевым.

И вот эту книгу мы представляем 
казахским и российским читателям. 
В очерках есть важный момент – 
личностный. Каждый из авторов – 
а их семеро: Рафаэль Гусейнов, лит�
газетовец Кирилл Привалов, Леонид 
Млечин, Владимир Губарев, Юрий 
Батурин, Николай Долгополов и Ва�
лерий Симонов – по�своему смо�
трит на жизнь и деятельность пре�
зидента Казахстана.

Эта книга повествует о человеке, 
благодаря которому на рубеже ты�
сячелетий стало возможным столь 
удивительное международное явле�
ние – современный Казахстан.

Все вышеперечисленные литера�
турные мероприятия и акции – это 
уже история. Новейшая литератур�
ная энциклопедия двух стран – Ка�
захстана и России. Нас ждут новые 
форматы литературного диалога.

Вместе с каждым.
До новых встреч!

Бахытжан 

КАНАПЬЯНОВ,

собкор «ЛГ» 
по Республике 

Казахстан
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Вместе с каждым
Как не раз отмечалось, Год литературы в Российской Фе�
дерации является и годом великой художественной взаи�
мосвязи двух братских народов и литератур – казахской и 
русской. Это чисто хронологическое совпадение имеет и 
свои исторические предпосылки. В ноябре прошлого года 
впервые в новом столетии в Москве собрались известные 
прозаики, поэты, критики, литературоведы двух стран  – 
Казахстана и России.

КНИЖНЫЙ РЯДУСПЕХ

На мой взгляд, главное 
– это книги, которые 
остаются с нами и по�

сле нас. Главная книга пи�
сателя�публициста Бигель�
ды Габдуллина (разумеется, 
на данный момент) – это 
«Великое кочевье» (истори�
ческое эссе). За четыре года 
эта книга, повествующая о 
становлении национальной 
государственности, выдер�
жала три издания.

Её предваряет эпиграф 
президента РК Нурсулта�
на Абишевича Назарбаева: 
«Мечтая о достойном бу�
дущем, давайте помнить о 
достойном прошлом». По�
следнее на сегодня, третье 
издание книги посвящено 
550�летию образования Ка�
захского ханства. Это дань 
памяти тем, кто в течение 
веков строил государство 
Казахстан. Это кровное же�
лание приблизиться к пони�
манию того, как непросто, 
но необходимо в наше не�
предсказуемое время стоять 
у штурвала одного из при�
знанных мировым сообще�
ством государств, каковым 
является наш Казахстан, 
и, сохраняя верность тра�
дициям и заветам предков, 
всесторонне учитывая на�
копленный опыт, приумно�
жать мощь своей Родины и 
вести её к процветанию.

Тем, кто ещё не прочёл 
эту книгу, советую прочи�
тать и вникнуть в её страни�
цы, которые дышат древней 
и новейшей историей. По�
сле первого её издания наш 
общий учитель по жизни и 
переводному делу Герольд 
Карлович Бельгер писал: 
«Автор (Бигельды Габдул�
лин) свою задачу эффек�
тивно выполнил, написав 
полезную, содержательную, 
актуальную книгу. Шести�
вековое великое кочевье по 
древней степи номадов ав�
тор сжато, в исторической, 
хронологической последо�
вательности изложил в пя�
ти компактных главах». И 
далее Гера�ага, касаясь за�
ключительной главы «Ка�
захстан. Свой путь. Эпоха 
Назарбаева», подчёркивает: 
«В этой главе я с волнением 

прочитал американскую ис�
поведь самого автора и пе�
рипетии его возвращения на 
Родину. «И заглядывая в не�
далёкое прошлое, всё чаще 
приходил к мысли о том, что 
совершил главный поступок 
в своей жизни – вернул�
ся на Родину. Человек без 
Родины перестаёт быть че�
ловеком». В устах Бигель�
ды это признание звучит 
весомо», – завершает свою 
мысль казахский немец Ге�
рольд Бельгер.

«Великое кочевье» – это 
ряд эссе, навеянных автор�
ским осмыслением истории 
в эпоху становления наци�
ональной государственно�
сти. Как известно, история 
Казахской Орды берёт своё 
начало с середины XV века и 
связана с именами Керея и 
Жанибека. Последняя гла�
ва книги посвящена «свое�
му пути» Казахстана – эпохе 
Н.А. Назарбаева.

Б. Габдуллину потребова�
лось много времени, чтобы 
изучить архивные данные, 
исторические документы и 
исследования. Он пришёл 
к мнению, что «очень часто 
на ключевые государствен�
ные посты попадали люди, 
детство и юность которых 
прошли в исконно казах�
ской среде». Автор также 
отмечает, что существует 
некий «казахский» метод 
решения сложных управ�

ленческих государственных 
задач, который основан на 
ментальности казахского 
общества.

Уверен, что к этой благо�
датной теме вновь и вновь 
будут обращаться грядущие 
поколения историков и ли�
тераторов. Перед ними от�
кроются ещё неизученные 
архивные сокровища сосед�
них стран. И тогда наши по�
томки получат новые произ�
ведения о великих сыновьях 
казахской степи, раскрыва�
ющие глубину и правду да�
лёкой старины, реальный 
драматизм исторического 
процесса.

Человек ХХI столетия, 
писатель, журналист, изда�
тель Бигельды Габдуллин 
– сын лесничего, родом из 
самой глубинки казахской 
земли. С детства ему хоро�
шо знакома картина: косяк 
лошадей мчится на заходя�
щий огненно�красный диск 
солнца, его вожак�иноходец 
от полноты степных чувств 
и прожитого на пастбище 
дня призывно ржёт, встав на 
дыбы. И эти кони из ауль�
ного детства спешат после 
звенящего зноя на водо�
пой, поднимая снопы во�
дяных брызг у безымянной 
запруды, и пьют затем не эту 
воду, в которой плескались, 
а хрустальную, из родника, 
мелькающую быстрым ру�
чейком среди высоких трав. 
А затем силуэтами темне�
ют вдали, тянутся поник�
шими головами к вечерею�
щей земле, и какой�нибудь 
жеребец от избытка чувств 
опрокидывается на спину и 
с ржанием сучит копытами. 
И вновь поднявшись, мчит�
ся куда�то вдаль, в ту самую 
степную сторону, где исче�
зает за горизонтом огнен�
но�красный шар уходяще�
го солнца. И всегда в табуне 
нашей жизни должен быть 
иноходец (и не один), кото�
рый своей иноходью живёт 
вне строя судьбы. Он стре�
мится жить и творить по 
своему пониманию, сопря�
гаясь с нравственными заве�
тами предков.

Диас МУСАХАНОВ

Идут финальные сце�
ны спектакля «Летят 
журавли» по давней 

пьесе Валентина Ежова «Со�
ловьиная ночь», показанного 
Казахским государственным 
академическим музыкаль�
но�драматическим театром 
имени К. Куанышбаева из 
Астаны в программе Между�
народного театрального фе�
стиваля «Золотой Витязь». 
Режиссёр�постановщик – 
народный артист Республи�
ки Казахстан Талгат Теменов 
(переводчик пьесы на казах�
ский – Аширбек Сыгай). Так 
вот, идут финальные мину�
ты спектакля о первых по�
бедных днях Великой Отече�
ственной войны, и на сцене 
в лучах света двое немолодых 
русских советских офицеров 
в исполнении замечательных 
казахских артистов тихими 
хрипловатыми голосами за�
певают «Тёмную ночь». На 
русском языке.

И взрывается благодарны�
ми аплодисментами зритель�
ный зал, что�то происходит в 
душах людей, его заполнив�
ших, властно даёт о себе знать 
память. Генетическая память 
прежде всего – ведь абсолют�
ное большинство смотревших 
спектакль родились после во�
йны, только оказывается, что 
41�й и 45�й годы – это и для 
них самое сокровенное, лич�
ное из всего, что случилось в 
XX веке. Может быть, они са�
ми не знали, не задумывались 
об этом, но такова магия те�
атра. Он пробуждает память.

Так спектакль выстроен, 
такое он отправляет послание 
в зрительный зал. Талгат Те�
менов – режиссёр не только 
театральный, но и кинемато�
графический. Ритм спектакля 
создаёт чередование крупных 
планов, динамика сцен – ка�
дров, выстроенных по зако�
нам искусства экрана. И ко�
нечно, музыкальные удары, 
точно рассчитанные.

Русская пьеса, звучащая 
на казахском языке, песни 
времён войны, исполняе�
мые казахскими артистами 
на русском. Главный герой, 
молодой русский солдат, 
ставший в этом спектакле 
казахом, казахская артистка 

в роли немецкой девушки… 
Соединение прихотливое, 
многообразное, рождающее 
поразительное ощущение 
правды и мощи человеческо�
го единения, человеческой 
солидарности.

И получился спектакль… 
Получился спектакль – о 
любви.

Напомню: речь в пьесе о 
том, как в первые послевоен�
ные дни советский солдат и 
немецкая девушка полюбили 
друг друга, случившийся по�
близости негодяй доложил 
куда следует, и командир, 
полковник Лукьянов, спасая 
мальчишку, только начина�
ющего жить, ставит под удар 
собственную карьеру, своё 
будущее.

Так вот – о любви, пер�
вой, негаданно вспыхнувшей, 
безрассудной, ломающей все 

преграды, барьеры. Молодые 
актёры Абилмансур Сериков 
и Акмарал Танабаева в ролях 
нашего солдата�казаха и не�
мецкой девушки словно пре�
вратились в своих сверстни�
ков из 45�го года, доказывая 
с безоглядностью молодости, 
что когда Он и Она находят 
друг друга, это высшее чудо и 
высшее благо на свете. Не бы�
вает выше. Любовные сцены 
поставлены, сыграны цело�
мудренно и чувственно, когда 
одно робкое движение, один 
лёгкий поворот головы – и ты 
понимаешь всё, что в этот мо�
мент происходит с героями.

И ещё этот спектакль – об 
офицерской чести. О чести 
русского офицера. Достой�
но прошедший всю войну, не 
прятавшийся от пуль Герой 
Советского Союза полковник 
Лукьянов оказывается перед 
моральным выбором. И он, 
нарушая жёсткие военные пра�
вила, закрывает собой маль�
чишку, потерявшего голову от 
любви. Народный артист Ре�
спублики Казахстан Тлектес 
Мейрамов правдив и пронзи�
телен, проживая на сцене этот 
моральный выбор достойного 
и сильного человека. Потому 
что для полковника Лукьяно�
ва кровавая, страшная война 
– это война за будущее влю�
блённых мальчишек и девчо�
нок. В этом – его жизнь, его 
честь русского офицера.

А рядом лейтенант Федо�
ровский (заслуженный дея�
тель Республики Казахстан 
Нуркен Отеулов) – мелкая, 
в сущности, сошка, – кото�
рого полковник имеет пра�
во отстранить от должности. 
Но донос состоялся – на�
шёл необходимых адресатов. 
А трибунал шутить не лю�
бит, и если бы не полковник 
Лукьянов, кто знает, сколько 
достойных людей оказались 
бы втянутыми в эту ворон�
ку. Маленький негодяй мо�
жет натворить больших бед, 
об этом говорит опыт и воен�
ной, и мирной жизни.

Моральный потенци�
ал – сегодняшний, наш, со�
ставляющий неотъемлемую 
часть общечеловеческого 
морального потенциала. Что 
бы ни происходило вокруг, 
любовь  – основа всего. И 
честь – всего дороже.

В сцене, близкой к финалу, 
Лукьянов, приложив ладонь 
к козырьку полковнической 
фуражки, по�военному чёт�
ко произносит: «Честь имею».

С этим мы и уходим после 
спектакля казахского театра.

Константин ЩЕРБАКОВ

Мировое кочевьеЧесть имею

Б. Габдуллин.
Великое кочевье. – 

Астана: Фолиант, 2015. – 
298 с. – 1000 экз.

P.S. Спектакль «Летят журавли» получил высшую награ�
ду международного фестиваля – статуэтку «Золотой Витязь». 
Так же, как и спектакль «Тихий Дон» в Ростовском академи�
ческом театре драмы имени Горького, о котором я уже писал 
на страницах «ЛГ».
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Казахская поэзия – это уникальный 
сплав верности национальным тра�
дициям и неспокойного, ищущего 

нрава, открытого новым веяниям. Имен�
но такими были предки�кочевники.

Отсюда проистекает богатый синкре�
тизм, свойственный казахской литерату�
ре в целом, но соблюдающий гармонию, 
не переходящий в разрозненность и эклек�
тику. Эта особенность, с одной стороны, 
роднит казахскую литературу с русской – 
прежде всего на глубинном подсознатель�
ном уровне: их сближает родственность 
менталитета, особенности мировоспри�
ятия. С другой стороны, с литературой 
европейской: обладая пластичностью и 
открытостью, какое�то время испытывая 
нехватку письменного литературного сло�
ва, казахская литература училась и на ев�
ропейских образцах, усвоив их и перело�
жив на свой лад.

Первая книга современной казахстан�
ской поэтессы Танакоз Толкынкызы сим�
волично называется «Мы – жители гор». И 
здесь важен первоначальный импульс, по�
сыл, который заложен в этом недлинном 
названии. Горы имеют особое значение в 
мировосприятии казахского народа, так 
как исторически там сложился их культ, 
это место обитания духов – покровителей 
рода. И хотя шаманистские представле�
ния давно в прошлом, «дух гор» ощущает�
ся в этой поэзии и поныне. «Средь острых 
скал – пристанища не сыщешь / Здесь лишь 

вершины гордые царят…» – пишет поэтесса 
в стихотворении «Без пристанища». И это 
кажущееся противоречие – «жители гор», 
не находящие «пристанища» нигде, даже в 
горах, – органично для казахского народа 
и его поэзии. Поскольку в его ощущениях 
так и есть: жизнь – «то труд, то бунт средь 
снега и дождя».

И хотя прошлая жизнь, овеянная духом 
кочевнического скитальчества и поэзией 
акынов, сегодня ушла, «растаяв, как в сте�
пи мираж», она продолжает жить в твор�
честве современных казахстанских авто�
ров. «И дух мой рухнул, как со скал лавина, / 
И всю судьбу перечеркнул шутя…» При всей 
верности традициям своего народа поэт 
остаётся верен прежде всего поэтическо�
му чутью и законам творчества, которые 
не зависят от его национальности и места 
жительства, поэтому

Не удивляйтесь тем, кто любит ночь,
Своей любви никак не объясняя.

Другой казахстанский поэт корейского 
происхождения Станислав Ли пишет на 
русском языке. В одной фразе виден весь 
возможный потенциал его дарования. Ла�
конизм и многослойность, свойственные 
корейской поэзии, перекликаясь с казах�
ской яркостью и эмоциональной насы�
щенностью, переплавляются в тексты, 
близкие и понятные русскому человеку. 
Как, наверное, и любому другому жителю 
Земли.

В поле весеннем
Ветер гладит 
Молодые травы,
Как любящий отец –
Детей по головке…
Завидую им.

Что отличает эти стихи? Прозрачность и 
простота – такое ощущение первоначаль�
но производят они. Дело в том, что эта по�
эзия затрагивает глубинные ассоциатив�
ные ряды, призывая читателя к работе ума 
и воображения. Ведь чтение любого про�
изведения в той или иной степени требует 
сотворчества автора и читателя. Здесь же 
заключён своеобразный парадокс, кото�
рый при понимании, как и все явления, 
парадоксом вовсе не является: при внеш�
ней кажущейся простоте эти стихи не от�
крываются просто, от беглого прочтения, 
они раскрываются в своей многослойно�
сти и дарят свой аромат тому, кто читает 
их внимательно, пропуская через себя ка�
ждое слово. И это требует определённых 
душевных усилий от читателя. И тогда эти 
строки могут оказывать в некоторых слу�
чаях почти лечащий эффект.

– Красота! – вырывается вздох
Изумлённой, притихшей души –
И как будто и мрак за порог
Отступает в полночной тиши.

Большинство стихов Станислава Ли на�
писаны без рифмы, если рифмы и встреча�
ются, то они непримечательны, неброски. 
В этом видится не просто следование од�
ному из направлений восточной поэзии, а 
скорее следование внутренним ощущени�
ям. Отсутствие рифм, а также привычной 
силлабо�тоники ещё больше «оголяет» эти 
стихотворения, делая упор на смысл, эмо�
цию, само ощущение, настроение, мимо�
лётное и схваченное сразу, в первозданном 
виде. Это словно неостывшие мгновения, 
не успевшие набросить на себя коросту 
времени, а также обрасти сознанием.

Стихи Алмаши Ареновой, наоборот, 
возвращают нас из метафизической ре�
альности в некую «физическую ирреаль�
ность»: «Я вижу снова строфы Астаны / 
Прозревшей через много(много лет. / В ней 
бабочки, стрекозы, комары / И зябкость хо(
лода континентального пейзажа». Или сти�
хотворение «Лучезарная беременность»: 
«Эстетика жизни как образ. Роскошный 
ковёр, нотный знак…» Поэтессе удаётся 
удивительным образом сочетать разговор 
о чём�то серьёзном, или сокровенном, или 
родном (городе) с поистине детской не�
посредственностью и, как следствие, не�
предсказуемостью.

Один мотив, который соединяет поч�
ти все стихи в этой подборке, – это мотив 
смеха, живого, «лучезарного», по�детски 
заразительного. «В них радость торже(
ствует бесконечно», «Когда наступит час 
счастливых спазмов, / В моей семье родится 
вновь прозаик…» (понимать можно по�раз�
ному, но главное, что счастливых), а увен�
чивает подборку стихотворение «Смехопа�
норама»: «Мой раскатистый хохот посеять 
спешит / Снегопады смешинок под грохот». 
Смех как главное оружие от жизненных 
невзгод действительно помогает героине, 
например, вместо тоски по прошлому ис�
пытывать весёлость и находить повод для 
новых дерзаний: «Я не боюсь путешествий, 
/ Можно обратно в юность…». Жизненная 
сила, бурлящая энергия героини этих сти�
хов неисчерпаемы. Иногда она проходит 
совсем «по краю», и это роднит творчество 
Алмаши с жанром частушки. Именно не 
по форме, а по вложенному содержанию 
и смыслам…

Такие стихи могут производить неод�
нозначное впечатление на «культурного 
читателя», но факт то, что они занима�
ют своё место как необходимый элемент 
системы. Роль и ценность частушек ни�
кто отрицать не станет, а эти стихи могут 
восприниматься как своего рода частуш�
ки, выращенные до культурного уровня. 
Это слишком упрощённо, конечно, ведь 
прежде всего это стихи. «Пишу стихи и 
песни, где грустно и смешно…» – призна�
ётся автор. Только следует уточнить, что 
эта «грусть» мимолётна, как сама жизнь, 
которая не задерживается на мгновени�
ях. И сама героиня вызывает ассоциации 
не с обычной земной женщиной, а с на�
стоящей богиней плодородия. То ли на�
столько сильна женская сущность в этих 
стихах, то ли потрясает гомерический мас�
штаб смеха, который способны произво�
дить разве что греческие боги… Но вывод 
напрашивается один – это сила поэзии, 
поэтического обобщения делает произве�
дение многослойным, благодаря чему мы 
верим этим стихам, написанным с детской 
непосредственностью, но взрослой мудро�
стью...

Все три автора – мудры, талантливы и 
выражают себя по�разному. И это лиш�
ний раз говорит о богатом творческом 
потенциале страны, с которой они тес�
но связаны – рождением, жизнью. И эту 
связь нельзя обрубить или нарушить. И 
эта устойчивость задаётся именно их раз�
ноплановостью: благодаря жизненной 
стойкости и вере Алмаши Ареновой, ме�
дитативной грусти Станислава Ли и верно 
хранящей память о предках и традициях 
Танакоз Толкынкызы.
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«Наш мир умрёт
без жёлтого огня…»

ПОЭЗИЯ

БЕЗ ПРИСТАНИЩА

В потоках струй 
          пристанища не сыщешь,
народ бежит, спасаясь от дождя.
И лишь слеза, из глаз моих сойдя,
примкнёт к тем каплям,
   что струятся свыше.

Средь острых скал пристанища не сыщешь,
здесь лишь вершины гордые царят,
что серебром в лучах зари горят,
да по ущельям – дикий ветер свищет.

Средь зноя дня пристанища не сыщешь,
и в родинках пристанищ тоже нет.
Земля без нас лежала тыщи лет,
и не сказать, чтобы грустила слишком.

Вот стольный град. Войди в него, гоним
не покаяньем, а огнём ристалищ,
и гордый нрав свой, что бежит пристанищ,
как стяг победный, водрузи над ним!

* * *
Я не лавина, что летит по склону,
и не росток зелёный у тропы.
Я – пустота лишь, что подобна клону.
Я – ноль, никто. Я только часть толпы.

Нет, я не фреска, что хранит ЮНЕСКО,
над ней трясясь, как неусыпный страж.
Мечты – угасли, не оставив блеска,
прошли, растаяв, как в степи мираж.

Полжизни – пир. Вторая половина –
то труд, то бунт средь снега и дождя.

И дух мой – рухнул, как со скал лавина,
И всю судьбу перечеркнул шутя...

* * *
Наш мир умрёт без жёлтого огня
Сентябрьских рощ 

и чёрных стай грачиных!..
Хочу, чтоб кто4то полюбил меня –
за просто так, бездумно, беспричинно.

Характер мой упрямый не кляня
и не ища во мне повадки царской,
хочу, чтоб кто4то полюбил меня,
как любят дети белый снег январский.

Стереотип придуманный гоня,
что собран был по фильмам и эстрадам,
хочу, чтоб кто4то полюбил меня
не потому, что нет прекрасней рядом.

Наш мир умрёт, коль смех изгонит прочь, –
ведь смех, как солнце, 
  темень проясняет.
Не удивляйтесь тем, кто любит ночь,
своей любви никак не объясняя.

Была б я зверь – дала б себя убить.
Но как – ненужной –

кануть в смерть4пучину?
Я так хочу кого4нибудь любить –
за просто так, бездумно, беспричинно...

Перевод Николая ПЕРЕЯСЛОВА

* * *
Весеннее солнце!
Плещется в лужах,
Бликами в речке,
В пруду.
Жар4птицей бьётся
В оконце,
Позолотой,
Крася   
Стекло...

* * *
С одинокой вершины холма
Одиноко всплывает луна...
Одиноко стою у дороги –
И кругом тишина, тишина...
– Красота! – вырывается вздох
Изумлённой, притихшей души –

И как будто и мрак за порог
Отступает в полночной тиши.

* * *
Над полем осенним
Склонилась луна,
Словно мать
Над ребёнком,
Что не спит
В колыбели.
А поле звенит,
Шелестит и шуршит
Пересохшей травою.
И точно внезапного
Ветра порыв,
Слетает с кустов
На кусты
Воробьиная стая…

* * *
Она
Останавливала меня
Возле колонки,
Где
Все поселковые женщины
Набирали воду.
Трогая мочки ушей,
Она как взрослая говорила:
– Ты будешь хорошо учиться,
Вот увидишь.
Девочку звали Мила,
На два года
Старше меня.

* * *
Жду не дождусь,
Когда в моём саду

Нарциссы расцветут,
Любимые цветы мои.
Но в этот год
Зима такою
Долгою была.
Боюсь, что к сроку
Нарциссы не распустят
Лепестки.

* * *
Так ошибиться…
Словно тысяча
Белых бабочек
Прилетели и сели
На ветви.
Нет!
Яблони расцвели…

* * *
В поле весеннем
Ветер гладит
Молодые травы,
Как любящий отец –
Детей по головке.
Завидую им…

* * *
Скала…
На каменной странице
Рисунки сохранились.
О, чья рука
Нам знаки подаёт
Из тьмы веков?
Молчит ущелье,
Небо молчаливо,
И время молчаливо,
Летит неумолимо…

Алмаша АРЕНОВА

АСТАНА – ГОРОД МИРА!
Я нежной кожей ощущаю сны
И превращаюсь в обострённый слух.
Я вижу снова строфы Астаны,
Прозревшей через много4много лет.
В ней бабочки, стрекозы, комары
И зябкость холода 

континентального пейзажа.

В походке европейца прорезь глаз –
Казахская. Эмалевое небо
Вдруг отражает мощь воображенья.
Литературный и культурный фон,
В них радость торжествует бесконечно.
В богемном смысле, славя город мира.

Переживая тонко впечатленья,
В каком порядке 

мне расставить ценность?
Наивна иерархия понятий, 
  и что важнее –
Солнце или небо, боль в сердце,
Чувство мести или жажды?
Что интересней знать всем поколеньям,
Живущим от начала до начала?

Однажды разыграется здесь пьеса,
В каком порядке или по значительности
Плоды минутной мысли прочитают?
Что будет иллюзорным и ошибочным,
Или загадочной и нераскрытой тайной?

* * *
Посвящается подругам – коллегам 
Раушан и Гульсаре

Мужья казахские любить и чтить умеют
Степных красавиц и красавиц гор,
Под благородным солнцем тайно млеют
Верблюжьи колючки, саксаул…

Мечтательные образы казашек
В романах классиков описаны не раз,
Когда наступит час счастливых спазмов,
В моей семье родится вновь прозаик…

История «Казахского Парижа»,
История «Казахского Нью4Йорка»…
Не замкнуто в эмоциях уик4энда,
Слишком возвышенна казахская душа!

Ночной хайвей, неоново бурлящий,
Или нагретый воздух Астаны
Вдруг превратится в дышащее слово,
Степное пенье, музыку домбры…

* * *
Заснежена столица,
Цветёт Алма4Ата,
А чувства мои нежны
Сегодня и всегда…

Не смешанные чувства –
Красивое танго…
Пишу стихи и песни,
Где грустно и смешно…

Играла б в оперетте,
Поёт моя душа,
А в качестве оркестра –
Подарок наш – Айша!

Люблю меняться вечно, 
Люблю дарить тепло,
Как матовое солнце,
Как птичье молоко…

* * *
Я не боюсь путешествий,
Можно обратно в юность,
Гольфстрим на яхте Аренова
Переплыву новым летом.

Новое лето приветливо,
Юность приятно знакома,
Как удержаться на грани
Документального возраста?

Лично мне и не верится,
Сорок исполнится скоро,
Пронумерованы цифрами
Все мои лучшие годы.

Где4нибудь встречусь на Бронной
И поболтаю с подружкой,
Кафе на три кованых столика
У ворот Литинститута.

Самозабвенно и преданно
Любит меня моя юность,
Чувства мои повзрослели,
Дети догнали по росту.

Жизнь изменилась стремительно,
Бросила службу и дружбу
И полюбила уверенно
В возрасте строгого юношу!

ЛУЧЕЗАРНАЯ 
БЕРЕМЕННОСТЬ
Эстетика жизни как образ,
Роскошный ковёр, нотный знак.
Награды находят нас сами,
Мы так обожаем играть!

Курносики милы, их любят,
И метаморфозы приятны.
Роскошные волосы, ноги,
И кожа нежна, словно бархат.

Живот округлился внезапно,
И щёчки припухли слегка,
А в целом досталось всё даром,
Но добыто в поте лица!

СМЕХОПАНОРАМА
Беззаботный, счастливый, 
      заливистый смех
Над удачною шуткой подруги.
Мой раскатистый хохот 
      посеять спешит
Снегопады смешинок под грохот.

В детстве, в детском саду 
      я смешила детей.
В школе всех одноклассниц, округу.
Помню Литинститут, 
     там смешила я всех,
От вахтёра до ректора Сидорова.

Степанцов, Пеленягрэ смешили в ответ.
Однокурсники падали на пол,
А на утро болели у всех животы,
И гримасничал каждый,  и плакал.

Продолжаю смеяться, 
    всё стерпит мой стих.
Я смеялась и в Лите, и в МИДе.
Одного за другим я рожаю детей,
И роддом сотрясаю от смеха…

Танакоз ТОЛКЫНКЫЗЫ

Родилась в Алма
Ате. Училась в КазГУМЯиМО 
им. Абылайхана, затем по стипендии «Болашак» 
в течение двух лет продолжала учёбу в универ

ситете Роберта Шумана (Страсбург, Франция) 
на факультете международного права. Побе

дитель и призёр республиканских молодёжных 
конкурсов поэзии. Стихи вошли в коллектив

ные сборники молодых поэтов. Первая книга 
«Мы – жители гор» вышла в 2001 году.

Станислав ЛИ

Родился в Целинограде в 1959 году. Окончил Алма
Атин

ский технологический институт. Профессия — перевод

чик. Автор нескольких поэтических сборников. Стихи 
включены в антологию «Современное русское зарубежье» 
(М., 2002). Переводит древнюю, средневековую и совре

менную корейскую поэзию, в частности, в его переводах 
издательством «Художественная литература» издана кни

га современного корейского поэта Ко Ына «И чёрный жу

равль спускался с небес». Участник Всемирного фестива

ля поэзии (Сеул, 2005). Стихи переводились на корейский 

и английский языки. Победитель Московского международного фестиваля «Зо

лотое перо», лауреат премии «Ариран». Пишет на русском языке.
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Людмила Шершнёва.
Счастливый день. Крым�
ская весна: Избранные 
стихотворения. – Симфе�
рополь: ООО «Издатель�
ство «Доля», 2015. – 388 с.: 
ил. – 500 экз.

Людмила Шершнёва – 
автор десяти книг по�

эзии и прозы, публицист, 
общественный деятель. Свою новую книгу 
она адресует всем, кто любит Крым, кому до�
рог Севастополь с его героической судьбой. 
«Для каждого русского человека, живущего в 
Крыму, нет сомнения, что этот счастливый 
день – 16 марта 2014 года, когда город русской 
славы Севастополь и благословенный Крым воз�
вратились в объятия Матери России», – так 
начинается книга. Сборник этот – проникно�
венный лирический дневник. Здесь не толь�
ко стихи о любви, но и гражданская лирика, 
очень русская, прочувствованная, настоящая.

Родина у русского одна.
У неё на всех хватает сини,
У неё на всё достанет силы,
С ней напасть любая
Не страшна –
Родина у русского одна.

Ну и пусть морщатся либералы, дескать, 
вот так прямо признаться в любви к своей 
стране – это неприлично. Неприлично дру�
гое: бросать свою страну на произвол судь�
бы в трудные времена. Людмила Шерш�
нёва – подлинный патриот, гордящийся 
своей Родиной.

П
О

Э
З

И
Я Марина Тарковская.

«Теперь у нас 
новый адрес...». 
Московские адре�
са Тарковских. 
Москва, 2014. – 
174 с. – 1000 экз.

Автор – Ма�
рина Арсе�

ньевна Тарковская – киновед, пи�
сатель�мемуарист, популяризатор 
творческого наследия своего отца – 
выдающегося поэта и переводчика 
Арсения Тарковского и брата – ки�
норежиссёра Андрея Тарковского. 
Инициатор создания музея «Дом 
Тарковских» в Москве.

Книга «Теперь у нас новый 
адрес…» – это, по сути, история се�
мьи Тарковских в географических 
координатах, написанная живо и 
с любовью. Работа, однако, не бы�
ла простой. Вот что пишет об этом 
Марина Тарковская: «Почти все 
московские адреса моих родителей 
и брата были мне известны, годы их 
жизни по этим адресам нетрудно вос�
становить. Однако оказалось, что по 
ряду причин некоторые периоды жиз�
ни моих близких я знаю лишь в общих 
чертах. Чтобы восстановить подроб�
ности жизни папы, пришлось перечи�
тать много писем и документов...» 
Автор отмечает, что книга эта не 
претендует на звание научного тру�
да и на полноту биографических све�
дений.

Галина Субботина.
Марсель Пруст. – 
М.: Молодая гвар�
дия, 2016. – (Жизнь 
замечательных лю�
дей: Малая серия). – 
317[3] с.: ил. – 
3000 экз.

Марсель Пруст 
– не просто 

классик французской литературы, 
но, безусловно, ключевая фигура 
литературного процесса XX века. 
Но много ли мы знаем о Прусте? 
Представитель модернизма, автор 
знаменитого опросника и цикла 
автобиографических романов, для 
своего времени новаторских и скан�
дальных.

Родился в богатой семье, с детства 
мучился приступами астмы, из�за бо�
лезни впечатлительный мальчик всё 
больше отдалялся от окружающего 
мира, находя убежище в литературе. 
При этом он не был затворником в 
прямом смысле слова: получил при�
личное образование, проходил воен�
ную службу, сделался светским чело�
веком, даже участвовал в дуэлях, – но 
Пруст сам творил свою биографию, 
некоторые факты жизни затушёвы�
вал, а внутренний мир преобразовы�
вал в произведения искусства. Книга 
филолога Галины Субботиной, вы�
шедшая в молодогвардейской «Ма�
лой серии», помогает отделить вы�
мысел от фактов.
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Нуртазин.
Рать порубеж�
ная: историче�
ский роман и 
повесть. – Кали�
нинград: изда�
тельский дом 
«РОС�ДОАФК», 
2015. – 224 с. – 
525 экз.

В книгу известного астраханско�
го писателя Сергея Нуртазина 

вошли исторический роман «Рать 
порубежная» и повесть «Казачья 
доля». Произведения повествуют о 
разных эпохах в жизни Российско�
го государства. Главным образом 
о тех, которые принято называть 
смутными временами: вторая по�
ловина XVI века, когда близилась 
к закату династия Рюриковичей, и 
Гражданская война XX века. Эти 
два произведения объединяет глу�
бокая убеждённость автора в том, 
что русский народ способен пре�
одолеть любые беды ради своей 
великой страны. Особое внимание 
Нуртазин уделяет роли казачества. 
Язык произведений автора лако�
ничен и художественно убедите�
лен, умело и по делу используются 
архаизмы и передаются особенно�
сти диалекта. Рукопись книги ста�
ла лауреатом конкурса на издание 
литературных произведений в 
Астраханской области.

П
Р

О
З

А «Гостиный Двор» 
№ 50, альманах, май 
2015. – Екатеринбург: 
ООО «Альфа Принт». – 
364 с. – 1200 экз.

Альманах «Гости�
ный Двор» – по 

современным мер�
кам долгожитель: 
первые номера его 

пришлись на бурные девяностые. Но 
мы помним, какое количество изда�
ний тогда открывалось… и исчезало 
бесследно через небольшое время.

Но прошло 20 лет, а журнал продол�
жает выходить и радовать своих чита�
телей. Это тот случай, когда можно так 
сказать, ничуть не приукрашивая ре�
альность. Такого добротно сделанного 
и со вкусом составленного издания мне 
давно не приходилось держать в руках.

Авторы, поставленные под одну об�
ложку, вполне могут продемонстри�
ровать срез современного общества – 
от солидных писателей, известных не 
только в Оренбургской области, до 
школьников, известных пока разве 
что своим учителям и родителям. До�
миника Изотова и Настя Житинкина – 
школьники из студии «Детский стиль», 
Николай Куроедов, Диана Кан, Алла 
Прокофьева, Валерий Кузнецов – со�
стоявшиеся литераторы.

Хочется отметить замечательное ху�
дожественное сопровождение текстов – 
от простых фотографий до рисунков 
с ярко выраженным авторским стилем.
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В этом контексте проблемы взаимодей�
ствия фольклора и литературы состав�
ляют немаловажную часть современ�

ных теоретических и историко�литературных 
исследований, идёт ли речь о вопросах гене�
зиса архаических форм словесности, о вза�
имовлиянии жанровых систем классической 
литературы и традиционного фольклора, о 
«почве» и «исторических корнях» творчества 
наших современников. Вместе с тем воспри�
ятие фольклора и литературы как раз и на�
всегда разошедшихся регистров словесной 
культуры оказывается в значительном числе 
случаев серьёзной методологической ошиб�
кой. Проведём небольшой историко�культур�
ный экскурс.

В марте 1798 года между Санкт�Петер�
бургом и губернскими городами Прибал�
тики завязалась интенсивная переписка в 
рамках проводимого Тайной экспедицией 
следственного дела «О газетах, издавае�
мых в Курляндии под названием масленых». 
Обеспокоенные неутихающими революци�
онными волнениями в Европе, столичные 
власти весь Великий пост пытались добить�
ся правды о формате, тираже и содержании 
местной неподцензурной прессы.

Прокуроры Выборгской, Эстляндской и 
Лифляндской губерний, справедливо заметив, 
что основная тяжесть подозрений падает на 
соседей, уверенно отвечали, что на подведом�
ственных территориях такого безобразия не 
наблюдается. Курляндский губернский проку�
рор, вынужденный адресно отвечать на сигнал 
из столицы, был более обстоятелен: в городе 
таковых газет нет, «поелику одни только мыз�
ники и жительствующие в отдалённости от Ми�
тавы обыватели ими пользуются». Несмотря на 
повторные настойчивые указания из Санкт�Пе�
тербурга, раздобыть хотя бы один экземпляр 
«масленой газеты» следствию не удалось.

В приведённом историческом казусе за�
мечательно отразился не только социаль�
но�политический, но и историко�культур�
ный контекст эпохи. Речь идёт о бытовании 
в прибалтийских городах и весях рукописных 
газет, составляемых по образцу и на осно�
вании печатной европейской прессы, допол�
няемых информацией из локальных устных, 
эпистолярных и иных неформальных источ�
ников. Более или менее регулярно выходив�
шие из�под пера местных канцеляристов и 
архивариусов рукописные газеты целиком 
или избирательно копировались читателями 
на память и передавались дальше, пока не 
доходили до упомянутых курляндским проку�
рором отдалённых хуторов и выселок.

Содержанием рукописных газет стано�
вились актуальные политические новости и 
устаревшие анекдоты об исторических ли�
цах, иностранные курьёзы и местные поэти�
ческие опусы «на случай», новинки техниче�
ского прогресса и предсказания конца света, 
что хорошо отразилось в анонимной стихо�
творной сатире из смоленского рукописного 
сборника начала XIX века:

– Что в Плотках нового, 
какой слух в Шабанах?

– С Смоленска Митенька приехал
весь в слезах:

– А что?
– У Спасского попа пришла 

какая'то газета,
в которой сказано, 

на днях конца ждать света…

– Сосед намедни уверял, подписан что 
статут.

– Какой?
– Европе велено иметь торговлю с нами, 
и Шклов, как говорят, 

завалят кораблями.
– Про Шклов'то я слыхал, Европа – 

что такое?
– За Ерусалимом местечко да большое.

В целом интерес Тайной экспедиции к 
прибалтийским рукописным газетам мог бы 
показаться чрезмерным и не соответствую�
щим реальным масштабам влияния этого ка�
нала социальной коммуникации на умы под�
данных. Однако обращает на себя внимание 
деталь в названии – «масленая газета». Оче�
видно, речь идёт не только о выпуске, хроно�
логически приуроченном к Масленой неделе, 
но именно о «тираже», содержащем типич�
ные для Масленицы вольные поэтические и 
прозаические формы социальной критики.

Не имея в материалах следственного 
дела ни одного экземпляра «масленой га�
зеты», затруднительно судить о конкрет�
ных жанрах, поэтическом уровне и обще�
ственно�политическом характере локальной 
«курляндской» сатиры. Однако в рамках 
настоящего разговора мы можем уверен�
но опираться на развёрнутые описания 
форм городской смеховой культуры позд�
него Средневековья и раннего Нового вре�
мени, аккумулированные М.М. Бахтиным в 
его знаменитой книге о карнавальном сме�
хе. С другой стороны, плодотворные много�
летние исследования отечественной тради�
ции скоморошества совместными усилиями 
медиевистов (Д.С. Лихачёв, А.М. Панченко) 
и фольклористов (Г.И. Власова, Т.А. Агап�
кина) позволили обнаружить обширный эт�
нографический контекст народной масле�
ничной поэзии, включающий такие практики 
общинной критики, как «словесные поедин�
ки» соседних сел с перечислением накопив�
шихся за год значимых этических грехов и 
социальных недостатков.

Характерно, что существующие в россий�
ской культуре XVIII столетия (скорее парал�
лельно и независимо) жанры литературной 
сатиры и фольклорные формы общинной 
критики встречаются и начинают активно 
взаимодействовать в рукописной тради�
ции XIX века. Так, знаменитая масленичная 
«Газета из ада» («О Сырной неделе князь 
тьмы извещён, что мир уже почти весь раз�
вращён, во дни Масличны учинил с бесами 
бал…») преобразовала в единое целое моти�
вы переводной французской поэзии, сатир 
и эпиграмм Д. Горчакова, Ф. Эмина, А. Су�
марокова, фольклорных обличений пьянства, 
блуда, нравственного двоедушия, наживы на 
ближнем:

С того света новая почта
Изъясняет точно,
Какова за грехи отрада –
Токмо муками награда.
Нынешний век
Смотри всяк человек,
Ныне неправда во всех воцарилась,
А любовь далеко устранилась.
Правда сгорела, 

а лесть со лжею пришла,
А честь и верность в отставку ушла.
Добрую совесть в землю закопали,
А смирение ногами попрали…

Отечественная традиция «масленых га�
зет» на рубеже XIX–XX веков обретает но�
вые формы.

С одной стороны, эклектичные рукопис�
ные сборники с названиями типа «Книга, ког�
да что попалось» распространяются из сто�
личной и провинциальной городской среды 
в отдалённые уголки Русского Севера, Урала 
и Сибири. Так, например, в дневнике бело�
морского крестьянина Ивана Подоморёва за 
1915 год помимо записей о мобилизации и 
прохождении им военной службы (от Кеми 
до Могилёва) содержатся погодные приме�
ты, рецепты, способ «оттаеть замёрзшего 
человека», «частные предсказания госпожи 
Тэбъ на 1915 год», даты совпадения Пасхи 
и Благовещения с 1817 по 1991 год, изве�
стие о двенадцатипудовой поминальной све�
че, изготовленной по заказу сына Пирпонта 
Моргана («если её жегать день и ночь безъ 
прерывно, то хватит на 9 годов; если жегать 
по одним только постным дням, то хватит на 
3000 тысяч лет»), а также пародийная пере�
делка начала «Кому на Руси жить хорошо»:

В какой стране угадывай!
В каком году разчитывай,
Собрались и заспорили 12 мужиков.
Заспорили о том, что пить всего 

полезнее и приятнее
На всём шаре земном:
Француз сказал шампанское!
Купец кричит коньяк!
Черкес – вино кавказское,
А ром сказал моряк.
Солдат хвалит российское,
Швейцарец молоко,
Грек жито гималайское,
А Брит сказал клико!
Индеец кофе жареный.
Поляк молвил цикор.
Китай – чаёк распаренный,
А поп сказал кагор…

С другой стороны, вопреки энтропийно�
му воздействию текстов массовой культуры 
на формы рукописной и фольклорной тра�
диции начала XX века ключевые сатириче�
ские мотивы «масленичной» «Газеты из Ада» 
кристаллизуются в популярный во времена 
революции 1905 года народный анекдот�са�
тиру «Солдатский Отче наш», оседавший не 
только в солдатских записных книжках, но и 
старообрядческих стиховниках первой поло�
вины прошлого столетия.

Характерное сочетание просветительско�
го и сатирического начал отличает и руко�
писный журнал кружка якутской молодёжи 
«Сырдык» (1917–1920), открытый, проана�
лизированный и представленный в этом году 
учениками Намской средней общеобразова�
тельной школы № 2 на Всероссийских юно�
шеских научных чтениях имени В.И. Вернад�
ского. Журнал, название которого означает 
«Свет», включал публицистические статьи по 
проблемам современной политики, экономи�
ки, образования, гигиены населения Якут�
ского края, по «женскому» и «религиозному» 
вопросам. Отдельные рубрики были посвя�
щены опытам критического разбора произ�
ведений классической русской литературы 
(«Бедная Лиза» Н.М. Карамзина, «Вечера на 
хуторе близь Диканьки» Н.В. Гоголя, «Демон» 
М.Ю. Лермонтова) и собственному поэтиче�
скому творчеству участников журнала на рус�
ском и якутском языках.

Приведённые примеры наглядно демон�
стрируют, как на протяжении двух столетий 
в пространстве российской культуры фор�
мировалась и эволюционировала специ�
фическая форма рукописной коммуника�
ции и особая форма словесного творчества, 
включавшая и творчески перерабатывавшая 
модели европейской печатной продукции, 
жанры и образцовые тексты отечественной 
литературы и традиционного фольклора, сте�
реотипные устные и рукописные формы мас�
совой городской культуры.

В этой связи значимым и перспектив�
ным видится развитие нового информаци�
онно�аналитического ресурса «Прожито» 
(http://prozhito.org/). Формируемый в рамках 
данного проекта электронный корпус днев�
ников ХХ века, несомненно, станет не только 
орудием просветительского влияния на чита�
ющую публику, но и инструментом анализа 
сложных механизмов взаимодействия инди�
видуальной и коллективной памяти, личных и 
социальных эмоций, массовых стереотипов 
определённой эпохи и подлинных констант 
отечественной культуры.

Опираясь на результаты исторического и 
аналитического осмысления эволюционных 
механизмов демократической рукописной 
традиции – этой «третьей» словесности, на 
равных конкурирующей в российской куль�
туре Нового времени с формами классиче�
ской авторской литературы и традиционного 
фольклора, – станет возможным адекватно 
и непредвзято подойти к вопросу о характе�
ре и значении информационных, коммуни�
кативных и собственно творческих процес�
сов «сетевой словесности» в современной 
отечественной культуре. Ощущаемая всеми 
участниками интернет�общения эклектичная, 
фрагментарная, эфемерная природа порож�
даемых ими бытовых ли, претендующих ли 
на художественность текстов оказывается 
обусловленной не только постмодернист�
ским контекстом эпохи, но и самой приро�
дой низовой полуустной, полулитературной 
коммуникации.

Более того, острые проблемы форми�
рования общественного взаимодействия 
и взаимопонимания в социальных сетях, 
на тематических ресурсах и субкультурных 
форумах в значительной мере возникают от 
(не)умения выстраивать публичное пись�
менное высказывание (пост, запись, ком�
ментарий, колонка, блог, открытое письмо, 
петиция и т.д.) в зыбкой структуре устных 
«жанров» личного мнения, слухов�«перепо�
стов», сиюминутной эмоциональной реак�
ции, хлёсткого красного словца для подли�
вания масла в огонь спора, кличей�призывов 
к коллективному «отпору» чуждому явлению 
или влиянию и проч.

Осознание реального культурного ста�
туса пограничных (между классической ли�
тературой и традиционным фольклором) 
форм современного словесного творчества 
открывает перспективу превращения интер�
нет�пространства из ярмарочного хаоса ин�
формационной барахолки в пространство 
социальной кооперации, в равной мере от�
крытое для дискуссий и проповеди, сатири�
ческого отрицания и позитивных идеалов, но 
постоянно помнящее о подлинной социаль�
ной и культурной реальности за пределами 
виртуального текстового пространства.

Сергей АЛПАТОВ

Между фольклором и литературой
МИРОВАЯ СЛОВЕСНОСТЬ: ВЗГЛЯД из XXI ВЕКА ПРИГЛАСИТЕЛЬНЫЙ БИЛЕТ

Подходит к концу объявленный Президентом 
РФ Год литературы, ставший концептуальным 
рубежом, временем самоанализа и сверки 
ориентиров по многим аспектам развития от"
ечественной словесности. Настоящая публи"
кация продолжает серию статей под рубрикой 
«Мировая словесность: взгляд из XXI века» – 
совместный проект МГУ имени М.В. Ломоно"
сова  и «Литературной газеты», открывшийся 
проблемной статьёй заведующего кафедрой 
истории новейшей русской литературы и со"
временного литературного процесса филоло"
гического факультета МГУ Михаила Михайло"
вича Голубкова «Время держать ответ».

По справедливому суждению М.М. Голуб"
кова, «за последние 15 лет русская культура 
утратила присущий ей на протяжении по"
следних трёх столетий литературоцентризм». 

Столь резкое изменение её статуса – из 
«важнейшей сферы общественного созна"
ния, в которой формировались национально 
значимые культурные образы, модели лич"
ного и социального поведения, важнейшие 
принципы русского взгляда на мир» в «сферу 
частную, локальную, едва ли не приватную», 
растворённую в обширном и бесформенном 
океане «клиповой» культуры массмедиа – 
обуслов лено целым рядом экстралитератур"
ных факторов, подробно освещённых и про"
анализированных в названной выше статье.

Вместе с тем и в самом «силовом поле» 
русской литературы происходили и проис"
ходят на наших глазах качественные изме"
нения. Достаточно вспомнить бурную дис"
куссию прошедшего месяца в российском и 
европейском литературных сообществах, вы"

званную присуждением Нобелевской премии 
по литературе Светлане Алексиевич. Сфор"
мулированные Шведской королевской ака"
демией наук и озвученные её постоянным 
секретарём Сарой Даниус критерии награ"
ды  – «за полифоническое звучание прозы» 
и «создание нового литературного жанра, 
выходящего за рамки обычной журналисти"
ки»,  – породили горячие споры не только о 
характере творческого метода конкретно"
го автора, но и о новых границах современ"
ной литературной системы или, ещё точнее, 
о новых пограничных сферах взаимодей"
ствия, взаимообогащения и размежевания, 
самоидентификации документальной жур"
налистики, антропологического интервью, 
концептуальной эссеистики и собственно ху"
дожественной прозы.

«ЛАДЬЯ. Зимняя 
сказка – 2015»

Крупнейшая в стране выставка�ярмарка на�
родных художественных промыслов России 
«ЛАДЬЯ. Зимняя сказка – 2015» вновь пора�

дует москвичей и гостей столицы в канун новогод�
них праздников.

В 19�й раз выставка откроет свои двери с 16 по 
20 декабря в павильоне № 2 (залы 1–3) ЦВК «Экс�
поцентр». В масштабном выставочном проекте на 
площади более 16 тыс. кв. м примут участие свыше 
1400 организаций промыслов, художников и инди�
видуально работающих мастеров из 65 регионов 
Российской Федерации.

Генеральный спонсор выставки – ОАО «АК 
«Транснефть».

На выставке будут представлены всемирно из�
вестные центры народного искусства: хохломская 
и городецкая роспись по дереву, гжельский и кис�
ловодский фарфор, великоустюжское черневое се�
ребро, ростовская финифть, вологодское и елецкое 
кружево, богородская и беломорская резьба по де�
реву, кубачинские ювелирные украшения, холмо�
горская и тобольская резная кость, жостовские и 
нижнетагильские расписные подносы, скопинская 
и псковская керамика, торжокское золотное шитье, 
оружие златоустовских и тульских мастеров, пав�
ловские столовые приборы,  художественное тка�
чество и вышивка и др.

Более 30 регионов Российской Федерации бу�
дут представлены коллективными стендами, по�
знакомят посетителей с историей своего региона 
и представят изделия народных промыслов и ре�
месленников.

Уникальную коллекцию «Костюм в круге времени» 
традиционного народного костюма Тверской обла�
сти представит художник�дизайнер, директор пред�
приятия «Лучинушка» Ольга Ковалёва.

Великоустюгский завод «Северная чернь», со�
храняющий традиции черневого серебра более 300 
лет, представит в рамках своей экспозиции эксклю�
зивную коллекцию гарнитуров украшений «Очаро�
вание классики», являющихся ярким воплощением 
«современной классики» северной черни.

Поражают глубиной духовности такие работы, 
как «Нило�Столобенская пустынь», «Троице�Серги�
ева лавра», иконы «Николай Чудотворец» и «Геор�
гий Победоносец», которые являются величайшими 
памятниками культуры православия, выполненные 
торжокскими золотошвеями в технике ручной зо�
лотной вышивки.

Шедевры, выполненные в сканно�филигранной 
технике, зародившейся ещё в Древней Руси в IХ–Х 
веках, представят красносельские мастера ювелир�
ного дела. Один из последних – композиция «Сва�
дебная тройка».

Для коллекционеров символов года мастера 
предприятия «Промыслы Вербилок» подготовили 
авторские фарфоровые миниатюры.

Жостовские мастера, с конца XVIII века владею�
щие дивным мастерством изготовления и росписи 
подносов, подготовили необычный марафон ма�
стерства – гости вместе с художниками на протяже�
нии всей работы выставки смогут попробовать на�
писать свой собственный шедевр, ознакомившись 
при этом со всеми этапами производства. 

Гжельские мастера фарфорового завода подго�
товили большой ассортимент новых изделий, вы�
полненных в новой технике, характеризующийся бо�
лее усложнённым и богатым рисунком: от нарядной 
посуды, предметов сервировки стола до декора ин�
терьера.

Павловский завод им. Кирова, отмечающий в 
этом году 125�летие, представит традиционные 
столовые наборы с растительным узором, а также 
изысканные предметы и наборы из серебра, пред�
назначенные для торжественных случаев.

Вятские мастера порадуют новой коллекцией 
дымковских игрушек на новогоднюю тему, а также 
новыми формами плетёных из лозы и соломы из�
делий.

Выставка проводится при поддержке Министер�
ства промышленности и торговли Российской Феде�
рации, Торгово�промышленной палаты Российской 
Федерации и ЗАО «Экспоцентр».

Режим работы выставки:
16 декабря – с 12.30 до 19.00.
17–19 декабря – с 10.00 до 19.00.
20 декабря – с 10.00 до 16.00.

Адрес проведения выставки:
ЦВК «Экспоцентр», павильон № 2 (залы 1–3)
г. Москва, Краснопресненская наб., 14,
ст. метро «Выставочная»



ЛИТЕРАТУРАЛИТЕРАТУРНАЯ ГАЗЕТА, № 49 (6535)

10–16 декабря 2015 г. 7

ЛИТЮБИЛЕИ
25 лет исполнилось изда�

тельству «Новый ключ», ко�
торое выпускает духовную, 
историческую, философскую 
литературу, альбомы живопи�
си, книги, приуроченные к 
юбилеям известных русских 
писателей и поэтов.

В Красноярске вышел в 
свет 50�й номер альманаха 
прозы, поэзии и публици�
стики «Новый Енисейский 
литератор». Главный редак�
тор – член Союза писателей 
России прозаик Сергей Ку�
зичкин.

ЛИТФЕСТИВАЛЬ
С 9 по 16 ноября в Праге 

прошёл VII Международный 
фестиваль литературы и куль�

туры «Славянские традиции – 
2015 в Праге». Организатор 
мероприятия – Европейский 
конгресс литераторов при под�
держке представительства Рос�
сотрудничества в Чехии и «Ли�
тературной газеты».

В этом году в фестивале 
приняли участие более 40 че�
ловек, которые приехали из 
Болгарии, России, Словакии, 
США, Израиля, Украины, 
Финляндии и Чехии.

ЛИТВЫСТАВКА
Во Всероссийском музее де�

коративно�прикладного и на�
родного искусства с 11 декабря 
по 7 февраля пройдёт выставка 
«Волшебный мир сказок Пуш�
кина».

ЛИТКОНКУРС
Стартовал VII сезон кон�

курса «Новая детская кни�
га». Приём работ будет про�
ходить с 30 ноября 2015 года 

до 1 апреля 2016 года по двум 
номинациям: 

«Внеклассные истории» 
(прозаические произведения 
для детей от 6 до 10 лет);

«Мир фэнтези» (прозаиче�
ские произведения для детей 
от 10 до 16 лет).

ЛИТМУЗЕЙ
После полугодовой ре�

конструкции в подмосков�
ной деревне Дунино вновь 

открылся Дом�музей Миха�
ила Пришвина, где писатель 
провёл последние годы жиз�
ни.

ЛИТПАМЯТНИК
К 120�летию Михаила Бах�

тина в Саранске, на терри�
тории Мордовского государ�
ственного университета был 
открыт памятник выдаю�
щемуся философу и культу�
рологу.

МЕСТО ВСТРЕЧИ
Малый зал ЦДЛ
10 декабря в 18.30 пройдёт 

творческая встреча с писате�
лем Кантой Ибрагимовым, на 
которой будет представлен его 
новый роман «Стигал». Веду�
щие – Михаил Чердынцев�Ай�
вазян и Максим Замшев;

17 декабря в 18.30 состоится 
вечер, посвящённый 90�летию 
поэта Константина Ваншен�
кина (1925–2012).

10 декабря 1965 года М. Шолохову вру�
чена Нобелевская премия. В дипло�
ме запись: «За художественную силу 

и честность, с которыми он создал истори�
ческую часть жизни русского народа в своём 
«Тихом Доне».

Выделю: самое первое упоминание о же�
лании шведской творческой элиты видеть 
Шолохова лауреатом появилось в газетах 
этой страны ещё в 1935 году, затем в 1946�м 
и в 1947�м, вновь в 1954�м.  Замечу: мало кто 
знает, кого Шведская академия попросила 
в СССР представить кандидатуру на пре�
мию – романиста и академика С.Н. Сергее�
ва�Ценского, он слыл весьма независимым 
писателем, и, видно, шведы знали, что был 
даже критикован за идейные ошибки.

Шолохов узнаёт о награде 15 октября: 
Западный Казахстан, дремучие берега реки 
Урал – Братанов Яр. Здесь он пребывает в 
уединённом творчестве и для отдыха на охо�
те и рыбалке.

Первое интервью для соотечественни�
ков через главную тогда газету «Правда»: 
«Разумеется, я доволен присуждением... Но 
прошу понять меня правильно: это не са�
модовольство индивидуума, профессиона�
ла�писателя... Тут преобладает чувство, что 
я хоть в какой�то мере способствую прослав�
лению своей родины и партии... И, конечно, 
родной советской литературы...»

Первое интервью миру – выдержал 47 во�
просов шведских журналистов. Среди отве�
тов были такие, что и спустя полвека инте�
ресны:

– Были ли сомнения в получении пре�
мии?

– Нет.
– Были ли мысли о деньгах?
– Важно признание, а не деньги.
– Что вы можете сказать о модернизме в 

литературе?
– Литература должна обновляться эво�

люционно.
– Учились ли западные литераторы у рус�

ских, и наоборот?
– Толстой говорил, что учился у Стенда�

ля. Русская литература не возникала из ни�
чего. Также и Пушкин. И наоборот, твор�
чество Толстого и Достоевского обогащало 
западную литературу.

– Какие качества должен иметь хороший 
роман?

– Художественную силу и честность, как 
сказано в решении Нобелевского комитета.

– Основное в работе писателя?
– Ум и труд.
– Мы ждём критический роман о Совет�

ском Союзе тридцатых годов.
– За других сказать трудно, что у других 

писателей в портфеле. Я занят романом о 
войне.

– Почему вы не стали лириком?
– Поэзию я люблю, но в ней совершенно 

бездарен.
– Как чувствуете себя, когда видите свой 

успех?
– Когда легко пишется, я бросаю писать, 

так как это подозрительно.

И такой вопрос: «У писателей всего мира 
должен быть «Круглый стол». Как вы себе 
его представляете?» Ответил странно: «Идея 
«Круглого стола» не получила своего раз�
вития...» И только несколько деятелей ЦК 
партии могли догадаться: это они здесь по�
мянуты с угадываемым попрёком за то, что 
не просто не поддержали эту идею Шолохо�
ва, которую он обнародовал в самом первом 
номере журнала «Иностранная литература», 
но и расценили её политической ошибкой.

...Сборы в поездку. Порядки того времени 
таковы, что без ЦК партии не обходилось. 
Вот Союз писателей запрашивает валюту на 

дорогу, но каков характер станичника – на 
письме появляется запись: «Выделения до�
полнительных средств (для) СП СССР не 
требуется, т.к. проезд оплачивается т. Шо�
лоховым». Вот новое письмо: нужен фрак – 
без него, оказывается, никак нельзя. Лауреат 
узнал об этом, кажется, всего за сутки до отъ�
езда. С пометой «Весьма срочно» в ЦК снова 
письмо: «В связи с тем, что по существующе�
му ритуалу тов. Шолохов при вручении пре�
мии должен быть одет в специальный фрак, 
а в наших условиях пошить установленный 
фрак в оставшиеся сроки не представляет�
ся возможным, тов. Шолохов просит выдать 
ему на приобретение в г. Хельсинки фрака и 
экипировки сопровождающих его лиц 3 тыс. 
американских долларов с последующим воз�
вратом из Нобелевской премии...»

...10 декабря – Стокгольм, городская ра�
туша. В 14 часов 30 минут король зачиты�
вает свою речь. Затем зал выслушивает со�
общения, какими же достижениями славен 
каждый новый лауреат. О Шолохове среди 
иного и прочего сказано: «Могущественное 
произведение... Присуждается ему поздно, 
но, к счастью, не слишком поздно, попол�
няя список лауреатов именем одного из са�
мых выдающихся писателей современно�
сти...»

И вот минуты вручения награды из рук 
короля. Шолохов уведомлён о строгом це�
ремониале: обязателен поклон. Без неце�

ремонного вмешательства американского 
агентства «Ассошиэйтед Пресс», однако, не 
обошлось – наутро было напечатано о буд�
то бы невоспитанности Шолохова: «Казаки 
не кланяются, они никогда не делали этого 
и перед царями...» («Так ли было?» – как�то 
спросил я у Шолохова. Он ответил с лука�
вой усмешкой: «Да нет же, был поклон. Был! 
Мне протокол ни к чему было нарушать. Я 
ничего такого не замышлял. У меня просто, 
наверное, другого выхода не было. Король в 
росте на голову меня превосходил. Ему кла�
няться можно... а мне как? Мне несподруч�
но. Мне пришлось голову подымать – на�
до же ему в глаза взглянуть, – а уже потом 
опускать».)

Ответная речь. В ней немало того, что 
остаётся значимым до сих пор: «Многие 

молодые течения в искусстве отвергают 
реализм. На мой взгляд, подлинным аван�
гардом являются те художники, которые в 
своих произведениях раскрывают новое со�
держание, определяющее черты жизни на�
шего века. И реализм в целом, и реалистиче�
ский роман опираются на художественный 
опыт великих мастеров прошлого. Но в сво�
ём развитии приобрели существенно новые, 
глубоко современные черты...

В чём же состоит призвание, каковы зада�
чи художника, считающего себя не подоби�
ем безучастного к людским страданиям бо�
жества, вознесённого на олимп над схваткой 
противоборствующих сил, а сыном своего 
народа, малой частицей человечества? Го�
ворить с читателем честно, говорить людям 
правду – подчас суровую, но всегда муже�
ственную, – укреплять в человеческих серд�
цах веру в будущее, в свою силу, способную 
построить это будущее...

Думаю, что художником имеет право на�
зываться тот, кто направляет эту силу на со�
зидание прекрасного в душах людей, на бла�
го человечества...

Я говорю о реализме, несущем в себе 
идею обновления жизни, переделки её на 
благо человека...»

Явно никто не ожидал от советского пи�
сателя следующего пассажа: «Как говорит�
ся в Евангелии, дню нашему довлеет злоба 
его, его заботы и требования, его надежды 
на лучшее завтра...»

Наконец�то кое�что и о своём творче�
стве – но как прозвучало! «Я хотел бы, что�
бы мои книги помогали людям стать луч�
ше, стать чище душой, пробуждать любовь 
к человеку, стремление активно бороться 
за идеалы гуманизма и прогресса человече�
ства. Если мне это удалось в какой�то мере, 
я счастлив».

...Продолжение почестей. Вечером бан�
кет�приём в Золотом зале той же ратуши: 
850 гостей. И вновь монарх произносит 
речь. И снова приветствия каждому увен�
чанному премией. Шолохову «досталась» 
речь секретаря комитета (чопорный швед 
был не лишён остроумия): «Господин Шо�
лохов, когда вам присудили Нобелевскую 
премию, вы занимались охотой на Урале и, 
по сообщению московской газеты, имен�
но в день присуждения подстрелили одним 
выстрелом двух диких гусей... Но если мы 
прославляем вас сегодня как сверхметкого 
стрелка среди нобелевских лауреатов теку�
щего года, то это оттого, что разговор о та�
ких метких попаданиях имеет отношение к 
вашему творчеству...» Оратор отметил, как 
Шолохов воссоединил «огромный размах» и 
«величественный поток эпизодов и фигур» с 
«острым взглядом на каждую деталь». Даль�
ше подытожил, да так, что сдержанный зал 
оживился: «Соединение же обеих возмож�
ностей является приметой гения, вашего ге�
ния. Это бывает столь же нечасто, как две 
птицы на линии прицела. Вы подстрелили 
обеих одним выстрелом...» Закончил столь 
же изящно: «Ваше искусство переходит все 
границы, и мы принимаем его к нашему 

сердцу с глубокой благодарностью».
...Утром следующего дня визит в Дом Но�

беля, здесь располагался Нобелевский фонд. 
Лауреату вручили чек на 282 тысячи крон, а 
это, как пересчитали знающие люди в по�
сольстве, равнялось 54 тысячам долларов.

...14 декабря Шолоховы попрощались со 
Швецией. В Москве они задержались на не�
сколько дней – их ждал правительственный 
приём. За неделю до Нового года они воз�
вратились в Вёшки. Во Дворце культуры и 
в клубах района стали показывать популяр�
ную тогда кинохронику «Новости дня» с ре�
портажем о нобелевских торжествах. Земля�
ки лицезрели своего Шолохова и его семью 
во всём блеске всемирной славы и сожалели, 
что он и его сыновья не выходят прогуляться 
во фраках.

Вскоре из Москвы подоспела подборка 
из откликов зарубежной прессы на лауреат�
ство.  Секретарь поверх всех выложил пере�
вод из сенегальской газеты – поразил экзо�
тикой: «Его герои, как и многие африканцы, 
живут в полном единении с природой – зем�
лёй и небом, русской саванной (степью), до�
машними животными... При чтении возни�
кают ассоциации – от станицы в русской 
степи к спящим под звёздным небом дерев�
ням Подора Ндиума, от воинов Эль Омара к 
героям донского казачества. Нигер, Конго, 
Замбези, Нил...»

Шолохов – и мир – читал и такое: «Уже 
давно было совершенно ясно, что Шолохов 
должен получить премию... Академия толь�
ко исправила свою ошибку» – это из Шве�
ции. «Решение шведского жюри опоздало на 
20 лет» – это из Италии. «Величайший рус�
ский роман...» – это из Англии. «Идеальный 
лауреат...» – это эхо из США.

Однако, как узнавал Шолохов, вскину�
лись и политиканы. «С таким же успехом 
премию можно было присудить секрета�
рю КПСС» – это шведская «Дагенс Нюхе�
тер». «Если шведские академики ставили 
задачу выдать политическое вознагражде�
ние, то их выбор является идеальным» – 
это «Вашингтон пост». «Позорно... Шоло�
хов – ярый советский коммунистический 
романист...» – это «Нью�Йорк Геральд Три�
бьюн». Поражало, что все они скрыли, как 
высоко оценивали Шолохова на Западе же 
авторитнейшие творцы Р. Ролан, Э. Хемин�
гуэй. Г. Солсбери, Ч. Сноу, Айзек Азимов, 
Ж.П. Сартр, Мартти Ларни, немало других, 
даже ярый антисоветчик Милован Джилас. 
И не образумили критиканов чёткие оценки 
секретаря Нобелевского комитета: «Тихий 
Дон» явился триумфом творчества Шолохо�
ва, триумфом правды... И правда эта прони�
кает далеко за пределы его родины... Вели�
чайший исторический роман после «Войны 
и мира».

Более подробно о нобелевской эпопее 
Шолохова можно прочитать в моих книгах, 
«Шолохов» (серия «ЖЗЛ») и «Белая книга: 
М.А. Шолохов. «За» и «Против».

Валентин ОСИПОВ,

лауреат Всероссийской Шолоховской премии

НОБЕЛИАТЫ

Братанов Яр – Стокгольм – Вёшенская...
К 50�летию вручения Михаилу Шолохову Нобелевской премии

Шведский король Густав Адольф (справа) поздравляет Михаила Шолохова 
с присуждением ему Нобелевской премии

Два предварительных замечания в 
порядке предупреждения. Офици�
ально Веллер именуется русским 

писателем, но это не совсем так. Он 
русскоязычный иностранец, гражданин 
Эстонии. Бывает, что русский писатель 
живёт и работает за рубежом, остава�
ясь русским, но это не тот случай. Рос�
сию Веллер, мягко выражаясь, терпеть 
не может, а проще говоря – ненавидит, 
это чувство брызжет с каждой страницы 
его книги. И ещё. Представляют Михаи�
ла Иоси фовича как «некоммерческого» 
писателя, поражаясь огромным тиражам 
его книг. Это уж ни в какие ворота не ле�
зет. Он самый что ни на есть коммер�
ческий, и удивляться его издательским 
успехам ни в коем случае не надо.

В аннотации книга именуется «рома�
ном из времён Куликовской битвы». В ней 
говорится: «Русская история была фаль�
сифицирована пиарщиками Средневеко�
вья. Сражение с Мамаем и карательный 
набег Тохтамыша выглядели вовсе не так, 
как нам внушали веками. И сами мы – не 
те, кем себя считали…»

По Веллеру, врали все историки, вра�
ли в угоду властям, и вот явился он, да�
бы явить нам истину. Притом у него нет 
ни одной ссылки, ни одного имени како�
го�нибудь историка. Ни одной цитаты. 
Врут – и всё. Попутно – высокомерные 
заявления, что народу истина не нужна, а 
ею интересуются лишь немногие избран�
ные, как следует из контекста, и Михаил 
Иосифович в том числе. По Веллеру, Дми�
трий Донской был полнейшим негодяем 
и бездарным полководцем, на Куликовом 

поле он выполнял приказ монгольского 
хана Тохтамыша наказать взбунтовавше�
гося против него военачальника Мамая, и 
не более того. Никакой борьбы за избав�
ление Руси от ордынского ига, никакого 
зарождения общерусского национально�
го единства не было, да и битвы самой не 
было. И не благословлял Дмитрия святой 
Сергий Радонежский на битву – ненави�
дел он князя. А после битвы почти все 
русские княжества якобы вознамерились 
отдаться Литве, да только хан Тохтамыш 
этого не допустил. И тому подобная трак�
товка буквально всех событий той траги�
ческой эпохи.

Нет, я бы не сказал, что Веллер раз�
бирается в исторических фактах, как 
свинья в апельсинах. Свинья просто ест, 
она не называет апельсины яблоками или 
грейпфрутами, тем более не испытыва�
ет к ним ненависти. А Веллер, говоря о 
каком�либо факте, объявляет его либо 
несуществующим, либо имеющим про�
тивоположный смысл, либо неправильно 
истолкованным. Например: «Итоги Кули�
ковской битвы были для Московской Руси 
вполне горестными и бессмысленными. 
Людские потери ослабили силу госу�
дарства… территориальные уменьшили 
экономический потенциал. Нашествие 
Тохтамыша, сжёгшего и вырезавшего 
Москву и окрестности (1382), усугуби�
ли зависимость Московии от Орды. Ког�
да через сто лет Орда развалится – это 
никак не будет зависеть от московского 
сопротивления».

Правда, в некоторых сферах он, 
по�видимому, действительно плохо ос�

ведомлён – особенно это относится к во�
просам церковным. Например, он пролил 
слезу по поводу того, что «почитаемый 
всеми Сергий Радонежский остался без 
митрополитства», что Дмитрий Донской 
противился получению Сергием выс�
шего церковного сана. Значит, ничего�
шеньки не знает «русский писатель» о 
нашем великом праведнике, о его жиз�
ни и его принципах. Помянул Веллер и 
кандидата в митрополиты Митяя – чтобы 
лягнуть его и обозвать «услужливым ду�
ховником». Между тем этот Митяй (Ми�
хаил) был очень образованным выдаю�
щимся деятелем государственного ума. 
Но Веллера такие фигуры не интересуют. 
Он ищет на Руси лишь рабов и холопов, 
холопов и рабов.

И, конечно, бандитов. «Объединение 
Руси по методам было бандитскими раз�
борками. Каждый бандит копил силы, 
набирал сторонников и заручался под�
держкой старшего авторитета. Каждый 
бандит хотел нагнуть и обязать другого. 
Стать бригадиром, а там и рулящим», – 
пишет Веллер об истории ненавистной 
ему страны. Назойливо повторяет он, 
что Русь и Орда были одинаковыми – и 
политически, и этнически (Орда, правда, 
по его мнению, получше). И это не просто 
выверт невежды. Это сознательное отда�
ление нашей страны от Европы, от хри�
стианской цивилизации вообще. Урав�
нивая Русь и Орду, Михаил Иосифович 
выводит за скобки тот неопровержимый 
факт, что русские действовали на своей 
земле, а монголы пришли из очень далё�
ких краёв, с берегов Керулена и Онона, 

что они были захватчиками. «Историче�
ский детективщик» упорно талдычит, что 
Россия – это, в сущности, та же монголь�
ская империя. И даже обложка книги па�
скудно�хулиганская: на портрет Бреж�
нева (или какого�то другого советского 
лидера) наложена маска Чингисхана.

Веллер во многих местах ёрничает, 
высмеивая то, что якобы русские истори�
ки приукрашивают действия (в том чис�
ле воинские свершения) своих и очерняя 
«татар». Слово беру в кавычки, потому что 
монголы и татары – это далеко не одно 
и то же. Предки нынешних татар, жители 
Волжской Булгарии (на которую пришёл�
ся первый удар монголов), жили и труди�
лись на своей земле, как и все окрестные 
народы. И Куликовская битва, формально 
являющаяся темой веллеровского опуса, 
не была битвой русских с татарами. Как 
пишет известный и авторитетный (не чета 
Веллеру) писатель�историк Юрий Лощиц: 
«Сражение 8 сентября 1380 года не было 
битвой народов. Это была битва сынов 
русского народа с тем космополитиче�
ским подневольным или наёмным отре�
бьем, которое не имело права выступать 
от имени ни одного из народов – соседей 
Руси». Веллер среди других своих, мяг�
ко выражаясь, легковесных утверждений 
выражает сомнение, что в воинстве Ма�
мая бились генуэзцы, – кто, мол, их ви�
дел? А русские историки вписали их не�
знамо почему. Умалчивает детективщик, 
что генуэзцы и венецианцы имели веские 
причины для участия в битве. Они хапа�
ли бешеные прибыли на работорговле. 
Обычно русских (а также польских, мол�

давских и черкесских) рабов они поку�
пали у ордынцев и во много раз дороже 
перепродавали в Италии. Естественно, 
себестоимость пленников, захваченных 
ими самими, оказывалась куда меньшей. 
Но молчит об этом Михаил Иосифович.

И здесь надо подчеркнуть, что ав�
тор многократно указывает на подобие 
и СССР, и нынешней РФ той средневе�
ковой Руси. Аналогии у него простецкие: 
лгут о Куликовской битве – так же лгут и о 
Великой Отечественной войне. «Во всей 
советской литературе о войне, – пишет 
он, – немцев в 41�м году было больше, и 
автоматы у них. И танков много – а ока�
залось потом, что больше было наших, и 
техники куда больше было нашей, и би�
ли нас меньшим числом». Врёт Веллер 
беспардонно. Давным�давно уже всё 
подсчитано и измерено, и прежде все�
го то, что у Гитлера было в полтора раза 
больше людей и промышленный потенци�
ал был поболе нашего – стали, например, 
они производили в три раза больше, чем 
СССР. Но зачем Веллеру напоминать об 
этом читателю? Его натовским начальни�
кам это может не понравиться. И русофоб 
старается – обдаёт читателя помоями 
своей клеветы: от обвинений в антисе�
митизме до майданной трактовки нынеш�
них событий на Украине.

В начале рецензии уже приводились 
слова из аннотации: «И сами мы не те, 
кем себя считали». Ничтоже сумняшеся 
«исторический сочинитель» рубит: «Го�
сударство наше – из Орды, а народ всё 
больше из Литвы». По его мнению, нас 
сначала колонизировали варяги�нор�

манны, дав нам зачатки государствен�
ности, потом структуру отшлифовали 
монголы. Вот и всё. Так же бесхитрост�
но объясняется национальный характер 
русских – рабы, пресмыкающиеся перед 
начальством.

Перечисленные недостатки книги 
«Наш князь и хан», естественно, не всем 
представляются недостатками. Публике 
пошиба Шендеровичей и Ахеджаковых, 
Латыниных и Макаревичей, поклонникам 
«Серебряного дождя» и стряпня Веллера 
наверняка понравится. А чего – на Рос�
сию и на русских гадит, мозги читателей 
разными ссылками на источники и учёны�
ми рассуждениями не утруждает. Да ещё 
пересыпает свою речь блат ными и полу�
блатными словечками. Перо у Веллера, 
надо признать, бойкое; как ещё Гоголь 
говаривал, «лёгкость в мыслях необык�
новенная». Союзники упомянутых господ 
правят современным российским изда�
тельским бизнесом – чего удивляться 
тиражу в 20 тысяч экземляров, недоступ�
ному хорошим русским писателям. А что 
автор  – иностранец, 
этим господам ещё 
приятнее, это делает 
его как «источник исто�
рических сведений» 
ещё авторитетнее.

Юрий БАРАНОВ

М. Веллер. Наш князь и хан: 
Историческая повесть�детектив. – 
М.: АСТ, 2015. – 288 с. – 20 000 экз.

«Лёгкость в мыслях необыкновенная…»
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А МУЗЫКА ЗВУЧИТ

Свиридовской столицей сегодня, несо�
мненно, является родина композито�
ра – Курск и курская земля. И не по�

хвальбой родством, а конкретными делами. 
Выйдя из автобуса в Курске, куда приехал на 
Свиридовскую конференцию, был поражён: 
на улице звучит «Вальс» из «Метели»! Ока�
залось, что в городе в определённое время 
постоянно включают музыку Свиридова на 
главной улице. Везде афиши свиридовско�
го фестиваля. Памятник Свиридову – на ре�
ставрации. По дороге в Курск на шоссе в Фа�
теже – на родине композитора – указатель: 
«Музей Г.В. Свиридова». Как выяснилось, 
решается вопрос о мемориальной доске на 
доме в Курске, в котором жил композитор, и 
о создании музея Свиридова в Курске.

В Курске на базе музыкального колледжа 
под руководством настоящего энтузиаста – 
директора колледжа Людмилы Чунихиной в 
конце октября состоялись очередные «Сви�
ридовские чтения» – конференция музы�
коведов. 33 города в программе! Очень важ�
но, что она всегда проходит в присутствии 
большого числа студентов, которых немало 
было и в составе докладчиков (в частности, 
восхитил доклад на тему «Блок и Свиридов: 
параллели и пересечения» молодой москов�
ской студентки�дирижёра Лады Ершовой 
– самим уже обращением к такой теме не 
теоретика, а музыканта�исполнителя). Про�
цесс изучения свиридовской музыки в наше 
время представляется даже более значимым, 
чем её… исполнение. Весть о ней сегодня го�
раздо важнее, чем её звучание (очень легко 
достижимое при современных средствах 
коммуникации – интернета и т.п., было бы 
желание – вот его и надо создавать), потому 
что глушат. Так получается на деле: имен�
но весть о ней и о композиторе, а не музы�
ку, которая говорит и поёт сама за себя, не 
обращая внимания на времена и нравы, так 
называемая современность и проч. В этом 
отношении глубоко растрогало сообщение 
музыкантов из Артёмовского музыкально�
го училища имени И. Карабица Людмилы и 
Марии Шекиты – мать и дочь – о том, как 
изучают и исполняют они музыку Свиридо�
ва на Украине, с какой радостью слушают её 
и играют студенты.

Однако не только познавательная часть 
конференции под мудрое высококультурное 
ведение её композитором Михаилом Артё�
мовым восхитила и поразила в контексте с 
сегодняшним скудным на познание хороше�
го временем. Свежесть идеи организаторов 
была в том, что это собрание музыковедов 
было красиво ассоциировано с фольклор�
но�музыкальной темой, без которой творче�
ство Свиридова просто немыслимо. Конфе�
ренцию сопровождала настоящая сенсация: 
первое исполнение после долгого забвения, 
по сути, – премьера «Казачьих песен» Свири�
дова! Он написал их на заказ в 1936 году со�
всем юным для Краснознамённого анса мбля 
Ленинградского военного округа. Долго не 
пели эту музыку из�за прославления Стали�
на в последней песне. Блистательно, искря�
ще ярко, мощно исполнил «Казачьи песни» 
в полном объёме, не купируя ничего (хватит 
уже купировать), вокальный ансамбль Кур�
ской филармонии «Русский стиль» (художе�
ственный руководитель В. Прохорова). Что 
за диво первая песня «Наливались тополи»! 
Мужские хоры России – радуйтесь находке! 
И настоящий восторг вызвало выступление 
детского фольклорного ансамбля «Тимоша» с 
ярко�вещательным, действительно казаком, 
юным солистом Д. Воробьёвым. Руководи�
тель ансамбля, фанат своего дела Наталья Ба�
рышникова поведала: «Когда они приезжают 
домой и на концерты в область и по стране, 
всегда поют своим родителям, дедушкам с 
бабушками аутентичные народные песни», 

то есть, по сути, несут их в народ (!), давно 
уже забывший, разучившийся петь их, в том 
числе мотивы из свиридовского репертуара 
(вошедшего в знаменитые «Курские песни»). 
Одеты юные исполнители в народные костю�
мы Курской губернии – такие яркие, вальяж�
ные, а самое главное – настоящие, всё как 
положено, – рубаха, сарафан, «налобник», 
«подзатыльник», «кичка». Вот настоящее 
патриотическое воспитание. Великолепное 

песенно�хореографическое представление 
продемонстрировал и хор русской песни 
колледжа (А. Марковчан) с мощно�темпера�
ментным солистом Е. Умаровым.

Недавно состоялась в Курске и ещё одна 
замечательная, уже филармоническая пре�
мьера, представьте себе, забытых оперетт 
Свиридова! Да�да, оперетт. В филармонии 
прозвучали фрагменты оперетты «Раскину�
лось море широко», сочинённой в Новоси�
бирске после комиссования из армии в 1943 
году (композитор рассказывал про этот пе�
риод жизни так: «…я чуть не умер там с го�
лоду»), а также ранее вообще не исполняв�
шейся, брошенной композитором оперетты 

«Девушка из провинции» (она же «Прима�
донна», сочинение 1952 года, оркестровка 
М. Артёмова), наконец, более известной 
оперетты «Огоньки», поставленной в Омске 
в 1952 году. По ней в 1968 году был снят те�
лефильм. Исключительно трогательно слы�
шать эту музыку, написанную в традициях 
благородного (хотя порой довольно слад�
кого, как домашний компот) неизбежно�
го мелодизма и красивого оркестра в столь 

тяжкие, скорбные годы («после ждановско�
го постановления 1948 года меня совершен�
но перестали исполнять и печатать, я мог 
спиться тогда до смерти, это было мрачное, 
жуткое время, спас меня Аркадий Райкин 
тогда, спасли заказы на театральную музы�
ку»). Особенно хочется отметить хорошую 
филармоническую идею концерта: во вре�
мя исполнения «Огоньков» на экране то и 
дело возникали кадры из телеспектакля по 
оперетте. Это новый ход в проведении та�
ких концертов, очень удачный и уместный. 
Надо сказать, что ярким для публики пред�
ставился подобный филармонический при�
ём и на концерте�действе в Рахманиновском 

зале Московской филармонии�2 под назва�
нием «Музыка как судьба» (авторы концерта 
Ю. Лаптев, дирижёры Е. Волков и А. Топ�
лов, кстати, это хормейстеры, буквально 
преобразившие Государственный академи�
ческий русский хор имени А.В. Свешнико�
ва). В этом памятном концерте исполнение 
музыки Свиридова и других русских компо�
зиторов было режиссёрски вплетено в чтение 
фрагментов дневников мастера и показ на 
большом экране хроники и архивных фото.

Довелось съездить во Владимир, вести 
концерты Свиридовского фестиваля, про�
шедшего по всей стране при поддержке 
Министерства культуры под руководством 
племянника композитора, знатока его 
творчества, музыковеда Александра Бело�
ненко. Надо отметить великолепный, до�
стойный уровень организации фестиваля. 
Как поведала начальник отдела культуры 
и туризма Алина Ведехина: «К проведе�
нию Владимирской программы фестиваля 
отнеслись исключительно серьёзно, так как 
прекрасно сознаём, кто такой Свиридов, 
каково значение его музыки для людей». 
И там ждала находка. Конечно, в прекрас�
ной акустике зала Центра культуры и ис�
кусства на Соборной, в старинном здании 
напротив Успенского собора (одно это че�
го стоит!), как всегда сердобольно, глубоко, 
трогательно прозвучал под руководством 
замечательного дирижёра и организатора 
фестиваля Натальи Колесниковой Влади�
мирский камерный хор «Распев» с хоровой 
программой свиридовских шедевров. На�
стоящей овацией зала окончилось высту�
пление приехавших во Владимир лучших 
молодых вокалистов России, лауреатов 
международных конкурсов С.  Плюсни�
на, Д. Григорьева, Ч. Аюшеева с участием 
солистки Большого театра Елены Зелен�
ской, организованное подвижницей сви�
ридовского дела, профессором Москов�
ской консерватории, пианисткой Еленой 
Савельевой (благодаря ей в течение двух 
лет в серии концертов в Москве оказались 
исполненными лучшими молодыми музы�
кантами страны все вокальные произведе�
ния Свиридова).

Я и на концерт тот попал почти случай�
но: думал, детский, трогательно, загляну на 
пару номеров и пойду. И заглянул. Вижу, 
выходят на сцену 50 девчонок в малиновых 
костюмах, несколько инструменталистов, 
объявляют: образцовый хор Владимирской 
детской школы искусств № 2, руководитель 
и дирижёр Наталья Криницына, исполняют 
«Курские песни» – «Зелёный дубок» и «Ой 
горе, горе». Ну, думаю, те ещё будут сейчас 
«Курские песни»… Как же они исполнят их, 
такую вещь – дети? На инструментах каких 
подыграют? Зачем берут такое в реперту�
ар? Но как только со сцены пришла первая 
звучность, такой глубокий вздох�звон и так 
тонко, прорисованно, с выделкой, словно 
чистый орнамент, с неба откуда�то пришло 
это в серьёзно вещающих, глубоких, хотя и 
ясных детских голосах знаменитое на весь 
мир «зе�е�лё�ный ду�у�бо�к(ы), липа�а зелё�
не�е�е…», и дальше светлое такое гусельное 
серебро, и так строго и светло всё это – чу�
до какое�то. Столь серьёзного исполнения 
детьми музыки Свиридова не встречал, да 
и такой свежей аранжировки для детского 
состава тоже.

Порадовал премьерой в преддверии юби�
лея мэтра и Новосибирск, город, имеющий 
особое значение в судьбе композитора. 
Там на фестивале «Покровская осень» под 
управлением Т. Зандерлинга впервые бы�
ли исполнены «Песни странника» Свири�
дова на слова китайских поэтов, сочинён�
ные в 1942 году в этом городе. Клавир для 
исполнения был предоставлен А. Белонен�

ко. Честно говоря, оркестр в тонкой и ясной 
аранжировке Геннадия Белова понравился 
гораздо больше, чем партия голоса с её наду�
манной «консерваторской» интонацией (хо�
тя солист Алексей Зеленков спел её очень 
прочувствованно и достойно). Что порази�
тельно – сумел каким�то образом Свиридов 
без подражания китайской музыке передать 
колорит Китая!

В Новосибирске камерный хор и фоль�
клорный ансамбль «Рождество» под управ�
лением И. Юдина, как отозвался А. Белонен�
ко, «с какой�то невероятной, термоядерной 
энергией» среди прочих самых разнообраз�
ных по жанру сочинений мастера исполнил 
гениальные «Три старинные песни Курской 
губернии» с их феерическим финалом, к со�
жалению, редко исполняемое произведение, 
нашедшее у новосибирцев какое�то совер�
шенно новое прочтение. Как и вообще весь 
этот концерт, про который А. Белоненко 
справедливо отозвался как о блестящем дей�
стве, в котором «по лекалам эстетики пост�
модерна соединилась оперетта с тремя хо�
рами из музыки к трагедии А.К. Толстого» 
– не более, не менее. Совершенно согласен с 
ним, очень жаль, что не была сделана запись 
этого воистину уникального филармониче�
ского представления.

Вышел радостный курьёз в Сарато�
ве. Пригласили туда приехать на концерт 
«Образ женщины в русской вокальной ми�
ниатюре» молодые прекрасные музыкан�
ты – пианист и композитор из Петербур�
га, со свиридовской земли родом курянин 
Иван Александров и молодая сопрано Еле�
на Миндлина, родом из Саратова (сейчас 
живёт в Нью�Йорке). Приезжаю, смотрю, 
а там свиридовская вещь среди классиков 
стоит всего одна – «Русская девчонка». 
(Когда�то Старик крепко поссорился из�
за этой песни на слова А. Прокофьева со 
своим великим учителем Д. Шостаковичем, 
который счёл «Девчонку» за совершенно 
недопустимый а�ля рус и строго выговорил 
ученику, сочтя произведение «недостой�
ным высокого звания композитора», по�
сле чего оскорб лённый молодой Свиридов 
покинул класс, хлопнув дверью). И не по�
жалел, что приехал слушать! Е. Миндлина 
– певица с выдающимся самобытным ар�
тистическим даром и колоссальной энер�
гетикой. Она не только поёт, но и играет 
как актриса камерные вокальные вещи. Вот 
они с чутко аккомпанировавшим И. Алек�
сандровым тоже молодыми голосами про�
пели старую песню. Глубоко убеждён, что 
такая театрализация – абсолютно правиль�
ный и новый подход к исполнению камер�
но�вокальных сочинений, очень часто, увы, 
до сих пор сопровождаемому устаревшим 
официозом: такая музыка ведь сочинялась 
не для концертного, а для домашнего, лич�
ного исполнения, и исполнять её надо лич�
но, независимо, «как Бог на душу положит» 
(П.И. Чайковский). К тому же певица, к 
счастью, не страдает «вокализмом», галдя�
щей оперностью, форсажем тембра, она по�
разила именно удивительной скромностью, 
тактичностью в отношении к собственному 
голосу, красивому, естественному, без ис�
теричных колоратурных взвизгов. «Русская 
девчонка» получилась у неё не сарафан�
ной или колхозной певуньей и плясуньей, 
а очень тонко выделанной – немного как 
лубок, парсунка такая музыкальная, словно 
тот самый «миф о России», как говорил о 
теме своего творчества сам Свиридов.

Свиридова постигают на новом витке 
миропонимания. Очень отрадно. Это самое 
лучшее впечатление от концертных поездок 
по России в преддверии свиридовского сто�
летия.

Алексей ВУЛЬФОВ

Свиридовские открытия

100�летие великого композитора Геор�
гия Свиридова отмечает вся Россия – и 
столицы, и не столицы: прошли и прохо�
дят целые фестивали (в Иркутске, Ека�

теринбурге), концерты в Перми, Нижнем 
Новгороде, Нальчике, Казани, Элисте, 
Тамбове, Магнитогорске, Октябрьске, 
Уфе, Красноярске, Волгограде, Астра�

хани, Пскове, Калининграде, Мурман�
ске, Смоленске. В Пермском крае юби�
лей Свиридова отметили в 274 школах. 
Продолжается череда свиридовских от�

крытий – и музыкальных, и филармони�
ческих, нестареющее искусство откры�
вается новыми и новыми гранями, есть и 
премьеры.
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Что отличает Георгия Сви�
ридова, 100�летие которого 
празднует в эти дни Россия, 

от других гениальных русских ком�
позиторов XX века? Наверное, то, 
что ему удалось соединить в своём 
творчестве передовые достижения 
музыкального языка с бесспорным 
национально�консервативным 
эстетическим настроем. Тон его 
музыки кристально чист. Именно 
эта чистота заставляет сердца тре�
петать от восторга, когда музыкан�
ты раскрывают перед нами тайны 
свиридовских партитур и клавиров.

Он умел заставить преломлять�
ся в своих нотах все грани бескрай�
него русского художественного со�
знания. В свиридовские звуковые 
зеркала слушатели смотрятся, тре�
петно замирая, будь это легко за�
поминающиеся мотивы «Метели» 
или до предела оголённое напря�
жение «Патетической оратории» 
на стихи Маяковского, будь это 
нежнейший, сделанный с вели�
чайшей бережностью, почти жи�
вописный «Пушкинский венок» 
или мощные, широко задуманные 
есенинские циклы, будь это овеян�
ная негромкой поэзией урбанизма 
«Маленькая кантата» на стихи Па�
стернака, или словно записанные 
за самим народом «Курские пес�
ни», или проникновенные «Гим�
ны Родине» на стихи Ф. Сологуба.

О Свиридове нет смысла писать 
с юбилейным пафосом. Он был 
человеком сдержанным, ищущим 
сосредоточения, избегающим не�
нужной публичности, использую�
щим каждую возможность обще�
ния с аудиторией для того, чтобы 
высказать сокровенное. Конец 
прошлого века в России стал вре�
менем, которое Свиридов отка�
зывался принимать и понимать.  
До конца дней он хранил убежде�
ние, что духовная высота способ�
на пересилить всё тёмное и злое. 
Грустно, что инициативу «ЛГ» по 
установлению памятника русско�
му музыкальному гению в Москве 
(за установку памятника выска�
залось около 21 тысячи человек) 
столичное правительство факти�
чески проигнорировало. А ведь в 
год 100�летия композитора в Мо�
скве появилась улица Высоцко�
го, анонсировано открытие ули�
цы Мандельштама, открыт сквер 
Майи Плисецкой. Это, конеч�
но, похвально. Но насто раживает 
странная избирательность в ре�
шении этих вопросов. Хочется ве�
рить, что подобный подход будет 
пересмотрен и в Москве появится 
памятник не только Свиридову, но 
и другим русским национальным 
гениям.

Никита КУТУЗОВ

СВИРИДОВ – 100

Гимны Родине
Леонид ЛЕОНОВ:
– Я высоко ценю близкое мне по 

духу творчество Свиридова, его хо�
ры в особенности, – кряжистые и 
раскатистые, с глубоким проник�
новением в тайны нашего просто�
народного напева.

Признаться, в музыке к «Русско�
му лесу», известной теперь как «Ма�
ленький триптих» для симфониче�
ского оркестра, мне даже слышалось 
порой вагнеровское звучание лес�
ной стихии, разумеется, с перено�
сом на наш меридиан…

Дружески желаю Георгию Васи�
льевичу влить новую струю в совре�
менную русскую музыку.

Валерий ГАВРИЛИН:
– Музыка Свиридова – не испе�

пеляющий огонь, не с ног валящий 
шквал, не уютное одеяло, не грел�
ка к ногам. Она представляется мне 
тысячью бриллиантовых, направ�
ленных прямо в сердце слушателя 
стрел, а сам композитор – каким�то 
«драгоценщиком». Чувство «драго�
ценного» развито у него невероятно. 
В работах Георгия Васильевича нет 
проходного, заболтанного материа�
ла или материала «взаймы». Он оты�
скивает только самый дорогой, ред�
кий и прекрасный. Свиридов может 
быть язвительным, лукавым, страст�
ным, но он всегда лучезарен, свето�
носен. Это тот ясный холодноватый 

свет, каким светят только высокие 
и большие звёзды. Мир, отражён�
ный в бриллиантах звуковых стрел, 
входит в душу слушателя по�особо�
му чистым, свежим, трогательным, 
чуть�чуть недосягаемым и оттого 
ещё более щемящим.

<…>
Есть такая несколько болезнен�

ная страсть – сравнивать знамени�
тых людей с чем�нибудь огромным 
– с Гималаями, с Тихим океаном, с 
Барабинской степью. И даже если 
эти ходячие Гималаи на деле не вы�
ше поленницы, а вся степь – пол�
часа езды на сусликах, мания возве�
личивания остаётся. Мне же хочется 
сравнить Свиридова с чем�то очень 
простым и удивительным. Он для 
меня – не океан, куда впадают ре�
ки с громкими именами. Пусть он 
будет лесной ручей, питаемый без�
вестными подземными ключами. 
И если какой�нибудь усталый пут�
ник, случайный прохожий набредёт 
на него, ручей доставит жаждущему 
нечаянную радость и напоит его вла�
гой, какую он не будет пить ни в ка�
ком другом месте…

Ирина АРХИПОВА:
– …музыка Свиридова бесконеч�

но глубока и выразительна, и пе�
редать её содержание можно лишь 
игрой, пением, но не словами или 
нотной записью.

<…>
Мне нередко хочется сказать Ге�

оргию Васильевичу: «В вашей музы�
ке заложено много исполнительских 
вариантов. Вы даже, может быть, са�
ми не знаете, как она многообраз�
на». Я говорю это к тому, что ком�
позиторское истолкование музыки 
даёт певцу очень много, но иногда 
и мешает. Свиридов с большим тру�
дом и лишь изредка принимает чу�
жую интерпретацию. Его показ, его 
пение раскрывают образ произведе�
ния, содержание. Однако оно может 
быть исполнено иначе – ведь у пев�

цов неодинаковые голосовые воз�
можности, одному ближе лирика, 
другому – мощь, третьему – зата�
ённость. Именно в том, что разные 
певцы отразят разные грани музыки 
Свиридова, – её будущее.

<…>
Георгий Васильевич – настоящий 

артист, великий художник, чуткий 
партнёр: всё человеческое ему по�
нятно и близко. Это композитор 
нашей эпохи, наш современник, и 
огромное счастье быть знакомым со 
Свиридовым, петь его музыку, об�
щаться с ним.

Классик и современники

Памятник Г.В. Свиридову в Курске

Поздравление Г.В. Свиридову от писателя Сергея Залыгина. Декабрь 1995 года
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По всей стране в конце 20�х – на�
чале 30�х годов шло масштабное, 
небывалое строительство энерге�

тических и промышленных объектов, не 
скрывалась подготовка к возможной во�
енной агрессии. Интенсивно создавались 
авиационная техника, новые танки, дру�
гие вооружения, возводились металлур�
гические заводы на Урале и на юге Укра�
ины, прокладывались железные дороги, 
строились гидростанции. Были созданы 
крупнейшие научно�исследовательские 
центры и подготовлены научные и ин�
женерные кадры. Именно тогда Сталин 
произнёс фразу, которую часто цитируют: 
«Кадры решают всё!»

Конечно, он прежде всего имел в виду 
инженерно�технические кадры. С помо�
щью же кадров литературы и искусства 
осуществлялось идеологическое обеспе�
чение преобразований. Пользовались та�
лантом людей, убеждённых в правоте ли�
нии на индустриальное преобразование 
страны, и способностями тех, кого во все 
времена можно причислить к разряду не�
потопляемых приспособленцев. Общество 
всегда пестро и разнородно.

После убийства в Ленинграде С.М. Ки�
рова (реального преемника Сталина на по�
сту руководителя государства) фактически 
с 1 декабря 1934 года началось выявление 
действительных и мнимых «врагов наро�
да». Это сопровождалось сведением лич�
ных счётов, взаимными доносами, что 
особенно процветало среди партийных 
руководителей среднего звена. Впрочем, 
журналисты местных и центральных газет 
выслуживались и подогревали руковод�
ство разных рангов. Выявленных «врагов 
народа» (чаще всего людей, просто что�то 
лишнее сболтнувших) сажали в тюрьмы, 
отправляли на стройки, высылали в отда�
лённые края.

Я сам, например, родился в Казахстане, 
куда из Ленинграда в декабре 1935�го были 
высланы родители – выпускники знаме�
нитого Ленинградского технологического 
института. В такой обстановке после до�
носов и арестов появлялись осиротевшие 
дети, обострялись болезни, наступали го�
лодные времена для обескровленных се�
мей, а многие хозяйственные организации 
и предприятия оставались без грамотных 
руководителей.

Эта ситуация не осталась незамеченной 
руководством СССР, самим Сталиным. В 
марте 1939 года на XVIII съезде ВКП(б) се�
кретарь ЦК А.А. Жданов выступил с до�
кладом, в котором был раздел «Об отмене 
массовых чисток», и разоблачил ретивых 
доносителей как истинных «врагов наро�
да». Вот выдержки из выступления:

«В Архангельской партийной органи�
зации был, например, разоблачён такой 
злостный клеветник, как Прилучный, ко�
торый написал 142 заявления на коммуни�
стов, и ни одно из них не подтвердилось».

«В Ленинграде в течение долгого време�
ни орудовала антипартийная группа На�
польской, которая усердно «организовы�
вала» компромат на честных коммунистов, 
писала на них заявления в НКВД и добива�
лась избиения честных людей. Этой груп�
пой были оклеветаны несколько десятков 
честных людей».

«Гладких, бывший секретарь Ровдин�
ского РК ВКП(б) Архангельской области, 
давал задания каждому коммунисту най�
ти врага народа и предупреждал заранее, 
что «перегибов от этого никаких не будет».

«В Ключевском районе Актюбинской 
области врагом народа Песковской было 
организовано исключение из партии 156 
коммунистов, что составляло 64% всей ор�
ганизации».

«…в одном из районов Киевской обла�
сти был разоблачён клеветник Ханевский. 
Ни одно из многочисленных заявлений, 
поданных Ханевским на коммунистов, 
не подтвердилось. Однако этот клеветник 
не потерял присутствия духа и в одном из 
своих «разоблачительных» заявлений в 
обком КП(б)У (Украины) обратился с та�
кой просьбой: «Я выбился из сил в борьбе 
с врагами, а потому прошу путёвку на ку�
рорт» (смех в зале)».

И ещё из доклада:
«Деятельность» некоторых клеветников 

приняла настолько широкий размах, что 
они начали вводить в неё некую «рацио�
нализацию».

«Вот, например, Алексеев – член пар�
тии с 1925 года, заведующий Ирбейским 
районным партийным кабинетом (Крас�
ноярский край). Работал он плохо, всё 
своё время отдавая писанию клеветниче�
ских заявлений на честных коммунистов и 
беспартийных учителей. Здесь «дел» у не�
го было много, и он завёл себе список со 
специальными графами: «большой враг», 
«маленький враг», «вражек», «вражёнок»… 
Нечего и говорить, что он создавал в райо�
не совершенно невозможную обстановку. 
В конце концов он был исключён из пар�
тии как клеветник».

«В связи с Алексеевым я думал, кого 
напоминает такой тип, и мне вспомнил�
ся Собакевич из повести Гоголя «Мёрт�
вые души». Собакевич, как известно, всех 
считал мошенниками и разбойниками. 
Когда Чичиков признался Собакевичу, 
что ему более всех в губернском горо�
де нравится полицмейстер за прямоту и 
простосердечие, Собакевич хладнокров�
но ответил:

«Мошенник! Продаст, обманет, ещё и 
пообедает с вами! Я их знаю всех: это все 

мошенники, весь город там такой: мошен�
ник на мошеннике сидит и мошенником 
погоняет. Все христопродавцы. Один там 
только и есть порядочный человек: проку�
рор, да и тот, если сказать правду, свинья» 
(хохот в зале).

Очевидно, праправнуки Собакевича 
дожили и до наших времён, кое�где даже 
пробрались в партию. Надо взять метлу 
покрепче и вымести из нашего партийно�
го дома подобный мусор (дружные апло�
дисменты).

Особенно большие размеры приняло в 
своё время, да и сейчас ещё имеет место, 
исключение из партии по мотивам «связи» 
с врагами.

На этом основании было огульно ис�
ключено из партии немалое количество 

честных работников… Эта ходкая форму�
ла – «связь с врагами народа» – широко 
использовалась антипартийными элемен�
тами для избиения честных коммунистов…

При таком огульном осуждении людей 
по формальным поводам настоящие матё�
рые враги народа, первостатейные жулики 
ускользали от кары правосудия…»

На XVIII съезде ВКП(б) было приня�
то решение о прекращении чисток в 
партии и наказании виновных, что 

остановило лавину доносов от карьеристов 
и лакействующих граждан. Надо подчер�
кнуть и то, что в ГУЛАГ попадали не толь�
ко жертвы доносов, но и сами доносчики, 
которые также признавались «врагами на�
рода».

Многие авторы сегодняшних «разобла�
чений» зачастую не знают исторических 
фактов, сводят всё к обвинениям в репрес�
сиях лично Сталина, забывая о причинах 
явления, и тем самым дезинформируют 
людей.

Не столь давно, в декабре 2010 года, в 
программе НТВ, посвящённой Сталину, 
журналисты сообщили, что насчитыва�
лось около четырёх миллионов доносчи�
ков. Представьте себе, если они донесли 
каждый хотя бы на пять человек, то число 
обвиняемых составило бы 20 миллионов 
человек. Это была огромная проблема вну�
три государства. Прискорбно, что во все�
услышание о ней заявили в конце 1939 го�
да, когда основная волна арестов, зачастую 
неправедных, схлынула. Но руководство 
государства, обнародовав вопиющие фак�
ты, признало свою ответственность за это.

В стране по делам «врагов народа» дей�
ствовали «тройки» уполномоченных. В ро�
мане А. Рыбакова «Дети Арбата» один из ге�
роев застал своего дядю (члена «тройки»), 
который подписывал подготовленные кем�
то листы с фамилиями обвиняемых, даже 
не читая их. Это соответствует правде.

Но не Сталин писал доносы, ему на 
стол давали материалы о действиях или 
фактах поведения лишь знаковых лично�
стей. Важно ещё раз отметить, что с этим 
разобрались на XVIII съезде парии, и вы�
ступление Н.С. Хрущёва в 50�е годы было 
по большому счёту лишь эхом признаний, 
прозвучавших в докладе А.А. Жданова. Из�
вестно и то, что сам Хрущёв присылал с 
Украины в ЦК списки тысяч «врагов на�
рода», был тут настоящим лидером.

Нельзя не скорбеть о невинно страдав�
ших и погибших в лагерях, об обездолен�
ных детях и семьях, о других жестоких пе�
регибах, но надо видеть картину во всей 
полноте, а не сводить всё к одной преступ�
ной личности.

Тем же пафосом разоблачительства от�
мечены подчас оценки действий И.В. Ста�
лина в годы Великой Отечественной вой�
ны и после неё.  Но посмотрим хотя бы на 
некоторые факты.

На параде 7 ноября 1941 года на Крас�
ной площади в Москве Верховный глав�
нокомандующий, обращаясь к солдатам, 
уходившим с площади на фронт, сказал:

«Война, которую вы ведёте, есть вой�
на освободительная, война справедливая. 
Пусть вдохновляет вас в этой войне муже�
ственный образ наших великих предков 
– Александра Невского и Дмитрия Дон�
ского, Кузьмы Минина и Дмитрия По�
жарского, Александра Суворова и Миха�
ила Кутузова».

Но как бы ни были значимы призывы 
«отца народов», всё решали действия, и не 
только на фронте. Для спасения людей от 
голода руководство СССР с началом во�
йны ввело карточную систему распреде�
ления всех видов продуктов питания. Она 
действовала до декабря 1946 года. В январе 
1947�го прошла денежная реформа, имев�
шая в том числе цель изъять теневые деньги 
у спекулянтов (торгашей), наживавшихся 
в тылу во время войны за счёт ворованных 
хлеба и продуктов. Обмен денег проводил�
ся по счетам в сберкассах в соотношении 
1:1, а для денег на руках (они�то обычно и 
были «теневыми») – в соотношении 1:10. 
Спекулянты не могли предъявить в сбер�
кассах основную массу денег – пришлось 

бы объяснять их происхождение. Может, 
ещё и поэтому их наследники ненавидят 
Сталина. Но такая политика предопреде�
лила то, что в течение четырёх послевоен�
ных лет были полностью восстановлены 
промышленные и энергетические объек�
ты на Украине, в Белоруссии, Молдавии, 
Прибалтике и европейской части России. 
С 1949 по 1953 год (год смерти Сталина) 
ежегодно проводилось снижение цен на 
продукты и промтовары при сохранении 
и росте зарплаты.

Сошлюсь ещё на некоторые высказы�
вания и факты, которые демонстри�
руют очень высокий уровень пони�

мания тогдашним руководителем страны 
самого хода движения и основных тенден�
ций исторического процесса. Их подчас не 
замечают либеральные толкователи наше�
го прошлого. Часто цитируется речь И.В. 
Сталина в День Победы над Германией 9 
мая 1945 года. В ней немало интересного. 
Например, он отмечает: «Вековая борьба 
славянских народов за своё существование 
и свою независимость окончилась победой 
над немецкими захватчиками и немецкой 
тиранией…»

Вот какая оценка: славянские народы 
победили немецких захватчиков! Разве не 
так? Но позже, с наступлением хрущёв�
ских времён, на определение «немецкие 
захватчики» было повешено табу. Можно 
было говорить только так: гитлеровские 
оккупанты. Такой же трезвостью в оценке 
звучали другие слова в праздничном тосте 
Сталина: «Я пью, прежде всего, за здоровье 
русского народа потому, что он является 
наиболее выдающейся нацией из всех на�
ций, входящих в состав Советского Союза.

Я поднимаю тост за здоровье русского 
народа потому, что он заслужил в этой во�
йне общее признание как руководящей си�
лы Советского Союза среди всех народов 
нашей страны».

Да, в ходе войны большие потери по�
несли все народы СССР, но особенно рус�
ский народ, а также белорусы, организо�
вавшие мощное партизанское движение. 
И Сталин (Джугашвили) не мог этого пря�
мо не оценить, осознавая значимость сво�
ей исторической речи…

Часто, общаясь с молодыми людьми, за�
мечаю, что многие не знают приведённой 
выше информации. Кто�то её прячет? И 
войдёт ли она в новые учебники по исто�
рии, в повседневный обиход нашего про�
светительства? Мы тут всё ещё застыли в 
90�х годах.

Юрий КИРИЕНКО,

кандидат технических наук,
член Союза писателей России

ОТ РЕДАКЦИИ
«ЛГ» намерена и дальше обращаться 

к фактам из истории Советского Союза, 
которые получали необъективное, тен!
денциозное освещение, особенно в период 
перестройки и 90!х годов прошлого века. 
Приглашаем к разговору историков, поли!
тологов, читателей.

Факты против домыслов
КАК ЭТО БЫЛО

В последнее время обострился интерес к личности Сталина. В либе�
ральной прессе его с новой силой обвиняют в организации репрессий, 
но при этом молчат о причинах и следствиях доносительства в 30�е го�
ды XX века. Принижают и его роль в годы Великой Отечественной вой�
ны, замалчивают важные решения Сталина конца 40�х годов. Почему?

Рабочие на строительстве Беломорканала, 1930 год

ИСТФАКТ

Причиной революции 1905 года стало 
ухудшившееся положение людей, не�
способность царского правительства 

решать наболевшие вопросы, поражения в Рус�
ско�японской войне… Началось в Санкт�Петер�
бурге с расстрела мирной демонстрации. Да�
же официальная цифра убитых в 130 человек 
не оставляет сомнений, что тот день по праву 
вошёл в историю как «Кровавое воскресенье».

Тогда же, в январе 1905�го, листовка Москов�
ского комитета РСДРП призывала: «Товарищи, 
настал час расплаты с врагом… Трон царя коле�
блется под ударами рабочего люда. Довольно 
голода, довольно полицейских цепей! Россией 
должен править народ, а не царские чиновники. 
Да здравствует демократическая республика!..»

Рабочие Пресни откликнулась на призыв 
большевиков 14 января, когда на одной лишь 
Прохоровской Трёхгорной мануфактуре басто�
вали 6000 человек. В сообщениях, адресован�
ных московскому генерал�губернатору, отмеча�
лось, что бастующие выдвигали политические 
требования: «8�часовой рабочий день», «право 
на учреждение рабочей комиссии, выбранной 
на основе всеобщего голосования», «право ра�
бочих на собрания», «объявить 1 мая празд�
ничным днём» и др. Ведь в тот момент рабочий 
день пресненских пролетариев продолжался 
10–12 часов при низкой и неравной зарплате. 
Ужасными были жилищные условия. Ненамно�
го лучше, чем было в конце XIX века, когда, по 
данным статистического обследования 1889 го�
да, в Пресненской части насчитывалось 2300 
коечно�каморочных квартир, а жили в них 23 
200 человек – более 10 человек на каморку...

В декабре 1905�го Пресня стала центром во�
оружённого восстания. 7 декабря над районом 
пронёсся гудок Брестских железнодорожных 
мастерских – сигнал к всеобщей стачке. Через 
три дня на улице Большая Пресня состоялась 
демонстрация рабочих. Им навстречу были бро�
шены казаки. Две девушки�работницы, которые 
несли красное знамя, бросились им навстречу 
с криками: «Убейте нас! Живыми мы знамя не 
отдадим!» Казаки отступили. Этими девушка�
ми были работницы Прохоровской мануфактуры 
Мария Козырева и Александра Быкова. На ней 
же были созданы подпольные мастерские по из�
готовлению и починке оружия. В районе насчи�
тывалось 350–400 вооружённых дружинников 
и резерв в 700–800 невооружённых рабочих.

Максим Горький как свидетель декабрьских 
событий в Москве и в частности на Пресне, 
писал 10 декабря: «Сейчас пришёл с улицы. У 
Сандуновских бань, у Николаевского вокзала, 
на Смоленском рынке, в Кудрине – идёт бой. 
Хороший бой! Гремят пушки… На улицах только 
драгуны... Превосходно бегают от боевых дру�
жин… Рабочие ведут себя изумительно».

Связанная с другими частями города узкими 
улицами (Большая Грузинская и Кудринская), 
тесными переулками Новинского бульвара и 
Горбатым мостом, Пресня смогла быстрее, чем 
какой�нибудь другой район, построить линию 
обороны. Бои шли и на территории Зоосада. С 
восставшими были женщины и дети…

Я хорошо помню Ивана Вонифатьевича Кры�
лова. Когда наши жизненные пути пересеклись, 
ему было под 90, но он с юношеским задором 
рассказывал, как мальчишкой, подобно Гавро�
шу, подавал патроны на баррикадах.

Активно участвовал в декабрьских событиях 
и 22�летний Николай Шмит, студент и владелец 

мебельной фабрики, отдавший 20 тысяч рублей 
на приобретение боевого оружия. После воору�
жённого восстания был арестован и в 1907 году 
умер в тюрьме. Он завещал все деньги сёстрам с 
условием, что они передадут их большевикам. И 
свыше 268 тысяч золотых рублей перешло к ре�
волюционерам. В этой сумме – истоки легенды, 
которая гуляет по сей день, о германских деньгах 
на финансирование русской революции. В книге 
доктора исторических наук Александра Шубина 
«Великая российская революция: от Февраля к 
Октябрю 1917 года» по дробно исследуется, от�
куда пошла часть мифов о «кайзеровских финан�
сах для Ленина». Деньги Шмита большевики по�
ложили в германский банк, распределителями 
кассы стали Карл Каутский и Клара Цеткин. По 
мере необходимости снимаемые со счёта суммы 
использовались на нужды партии, но с началом 
Первой мировой войны финансовые связи меж�
ду воюющими странами были прекращены. При 
этом Ленин не раз обращался к Цеткин с требо�
ванием переводов, что и послужило основанием 
для обвинений, будто большевики финансирова�
лись из Германии. Часть же тех денег, оказыва�
ется, была «родом» с Пресни…

В декабре 1905�го обстановка изменилось 
с прибытием в Москву Семёновского полка. 
Пресня была окружена правительственными 
войсками. 17 декабря в 4 часа утра начался 
штурм. С Ваганьковского кладбища били сна�
рядами по Пресне. Орудия, установленные за 
фабрикой Мамонтова, стреляли по району са�
харного завода. Пушки, расположенные у До�
рогомиловского моста и Новинского бульвара, 
били по Трёхгорке, по фабрике Шмита, по рай�
ону Горбатого моста. Горели фабрика Шмита, 
бани, лесные склады. Над Пресней нависали ту�
чи дыма. Несмотря на всё это, рабочие отряды 
отходили организованно. Большевики приняли 
решение прекратить вооружённую борьбу с 18 
декабря и политическую стачку с 19 декабря.

Над участниками восстания начались рас�
правы – массовые увольнения рабочих, аресты, 
приговоры вплоть до пожизненной каторги. Бо�
лее 150 человек было расстреляно по горячим 
следам без всякого суда, среди них – Ф.М. Ман�
тулин, машинист А.В. Ухтомский, рабочие �
дружинники О.И. Корженовский, С.С. Коротков, 
А.П. Ионычев, Н.И. Ломакин, В.Е. Гаврилов, Н.Я. 
Минаев, К.Г. Захаренко, И.А. Ильюшин.

Память о тревожном 1905 годе в самом 
районе московских баррикад пока сохраняет�
ся. Музей в Большом Предтеченском переул�
ке, 4, пережил переименование в 1998 году, в 
сентябре 2015�го получил новое название – те�
перь это Экспозиционно�мемориальный отдел 
«Пресня» (отдел Музея современной истории 
России), но экспозицию сохранил.

В парке имени Декабрьского вооружённого 
восстания по�прежнему стоит копия одной из 
самых известных советских скульптур «Булыж�
ник – оружие пролетариата» Ивана Шадра. В 
1982 году Краснопресненский район Москвы 
подарил бронзовую копию этой скульптуры сво�
ему побратиму – Подольскому району Киева. 
Видимо, сейчас монумент попал под репрессии 
украинских властей…

А вот брусчатых мостовых Пресни, откуда 
«родом» шадровский булыжник, не осталось. 
Недавно они были заменены асфальтом и плит�
кой…

Владимир ИВАНОВ,

историк

Пресненский вызов

Кто и почему сидел в ГУЛАГе, что особо отмечал Сталин 
после Победы и для чего была нужна денежная реформа 1947 года

Народные революции в России нередко пытаются представить «перево�
ротами» и чуть ли не предвестниками «болотных» протестов. Но ничего 
общего у них нет. У революций ХХ века в России существовали глубин�
ные основания.

Скульптура Ивана Шадра «Булыжник – оружие пролетариата»

Не стало Игоря Васильеви�
ча Бестужева�Лады. Известно�
го историка, социолога, футу�
ролога.

Игорь Васильевич был про�
фессором социологического 
факультета МГУ, президентом 
Российской академии прогно�
зирования (отделение Между�
народной академии исследова�
ний будущего). Он разработал 
ряд прогнозных сценариев 
трансформации России, осно�
вал Московскую школу соци�
ального прогнозирования, на�
писал около 70 научных работ, 
в том числе такие примечатель�
ные и злободневные, как «Рус�
ская интеллигенция как про�
межуточный социальный тип» 
(1992), «Предпринимательские 
ценности в маргинальной сре�
де» (1994), «Феномен социаль�
ного лидера» (1994), «Россия 

накануне XXI века, 1904–2004: 
от колосса к коллапсу и обрат�
но» (1997), «Альтернативная 
цивилизация» (1998).

А ещё он был многолетним 
автором «Литературной газе�
ты», чьи выступления читатели 
всегда ждали, ибо они застав�

ляли думать и спорить. Каждый 
его визит в редакцию превра�
щался в оживлённый диспут о 
самом насущном, о том, что 
ждёт страну и всех нас.

Автор научно�фантастиче�
ского романа «Под пятою глу�
пости» (1995), он был весьма 
почитаемым человеком в сооб�
ществе фантастов. В последние 
годы жизни Игорь Васильевич 
писал вещи, далёкие от фанта�
стики, – сатирические повести 
о нашей жизни и страстях че�
ловеческих. Его перу принад�
лежит и оригинальная версия 
продолжения «Истории одного 
города», весьма знаменатель�
но кончающаяся перестройкой. 

«ЛГ» выражает искрен�
ние соболезнования родным 
и близким И.В. Бестуже�
ва�Лады.

ЭПИТАФИЯ

Историк, социолог, футуролог
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А ВЫ СМОТРЕЛИ?
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Хазаниада
Двадцать лет назад в Госдуме придирчиво обсуж�

дался перечень Дней воинской славы России. Среди 
самых памятных дат велено было отмечать 5–6 де�
кабря как начало контрнаступления советских войск 
против немецко�фашистских войск в Битве под Мо�
сквой (1941 год). Праздник установлен Федеральным 
законом № 32�ФЗ от 13 марта 1995 года «О днях 
воинской славы (победных днях) России». Руково�
дители федеральных каналов его, похоже, принципи�
ально игнорируют. В выходные дни памятную дату не 
отмечали даже столичный канал ТВЦ и подмосковный 

канал 360. За что же пали на столичных рубежах со�
ветские солдаты? Зато грянуло генеральное насту�
пление комика Геннадия Хазанова по всем програм�
мам и особенно массированно – на Первом. 

Ну ладно, Константин Эрнст любит своеобраз�
ное творчество Хазанова, который сам в «Линии 
жизни» признался, что много лет занимался не 
тем, что эстрадный успех – наркотик своего рода. 
А главный канал этим наркотиком буквально пере�
кормил, используя любые форматы и жанры. Весь 
день то «Бенефис Геннадия Хазанова» с антрактом, 
то прямо встык – фильм, снятый в Юрмале, «Ген�
надий Хазанов. Без антракта». Основное действие 
фильма происходит в Юрмале, где он впервые по�
бывал полвека назад: «Я был уже в том возрасте, 
когда хочется, чтобы твои желания исполнял не Дед 
Мороз, а Снегурочка», – кокетничал Геннадий Ха�
занов, но ему ещё больше повезло: его пожелания 
выполняет ТВ! Наконец, всё шоу перевоплощений 
« Точь�в�точь» посвятили целиком и полностью Ха�
занову. Его поздравили капустником, и все песни, 
исполненные участниками со сцены, были посвя�
щены ему. Но я не выдержал этой Хазаниады и вы�
ключил телевизор.

Александр БОБРОВ

Бедный патриотизм
Люди беднеют, а патриотизм не убывает. 22 мил�

лиона россиян живут на доход меньше 10 тысяч ру�
блей в месяц и продолжают гордиться страной. Па�
радокс. Целый час его обсуждали на канале ТВЦ в 
очередном выпуске программы «Право голоса» под 
заглавием «Бедные, но гордые».

Затравку для обсуждения можно назвать натя�
нутой. Потому что эти 22 миллиона с лёгкостью 
умещаются в процент не испытывающих патрио�
тических чувств. И о таких людях, озлобленных и 
отчаявшихся, следовало бы поговорить. Иначе по�
лучается, что миллионы бедных, обиженных госу�
дарством, выброшенных на обочину общественной 
жизни – это так, мелочи, допустимые потери, война 
всё спишет.

Впрочем, отметили все участники дискуссии, бед�
ность не обязательно вступает в противоречие с па�
триотизмом. Во�первых, потому, что чувство это ир�
рациональное, цифири не поддающееся. Все помнят 
со школы «Люблю отчизну я, но странною любовью!» 
Это по�прежнему живо, не умерло. Во�вторых, пото�
му, что в сознании россиян любовь к стране не совпа�
дает с любовью к чиновникам и менеджерам, ныне 
её олицетворяющим. Многие любят Россию бывшую 
и будущую, а не нынешнюю, Россию «лесов, полей и 
рек», а не Россию Газпрома и Роснефти.

Тема бедности и патриотизма звучала в передаче 
и в связи с несправедливостью распределения до�
ходов богатых и бедных. Но вопиющая несправедли�
вость сегодня – это не когда в чужом кармане много, 
а когда в моём ничего нет. Патриотический подъём и 
все трудности, из него вытекающие, оплачиваются за 
счёт беднейших слоёв населения. Вот об этом участ�
ники программы почти ничего не сказали. «Малень�
кий человек» опять утонул в геополитических раскла�
дах. Отчего вопрос о патриотических чувствах у нас 
рассматривается ныне только в плоскости обеднения 
– «до каких пор можно заставить затягивать пояса?» 
Как возможен бедный патриотизм? И много ли от та�
кого патриотизма будет проку? Вот что следовало бы 
обсудить. Разве не это проходили мы сто лет назад? 
Разве уже забыли, чем кончился патриотизм затя�
нутых поясов?

Николай УЧАЕВ

В поисках страны
Задавшись непростой целью найти на российском 

телевидении программу о России, нашла наконец 
«Большую страну» на канале ОТР. Добродушный ве�
дущий радостно анонсировал программу: «Танго на 
высоте четыре тысячи метров... Метеориты, астерои�
ды и чёрные дыры – опасность для человека?.. В чём 
секрет счастья большой семьи?» В надежде поско�
рее увидеть нашу большую страну и узнать секрет 
счастья, начала смотреть сюжет про Ангелину Воро�
бьёву 86 лет, которая покорила вулкан Килиманджа�
ро и вошла в Книгу рекордов Гиннесса, затем юный 
ведущий пытался выведать у многодетной матери, 
в чём секрет её счастья, но та явно от него устала и 
отвечала дежурными фразами. И зачем её отрыва�
ют от дел: ведь ей нужно приготовить еду, навести 
в доме порядок, развезти детей по детским садам... 
Думаю, желание стать многодетной матерью у мно�
гих зрительниц пропало.

Потом последовал мрачноватый сюжет о чёрных 
дырах, но в конце ждал сюрприз из Краснодара. 
Местная фотомодель рассказала о деле всей сво�
ей жизни – приюте для бездомных котов и собак. В 
Краснодаре теперь не встретишь на улице ни одного 
бездомного животного? Все они находятся в приюте 
у фотомодели? Программа закончилась, и я попыта�
лась привести в порядок свои мысли. Большая стра�
на – от белых снегов Килиманджаро и до чёрных дыр 
в космосе – с фотомоделями, приютами, отчаянны�
ми пенсионерками и замученными матерями меня 
удивила. Почему ведущий утверждал, что именно эти 
люди строят новую Россию? Ну и ладно, главное, что 
без сцен насилия и жестокости. И на том спасибо.

Ирина САДОВСКАЯ

ТЕЛЕСОБЫТИЕ

Не каждый год и даже не каждое десяти�
летие у нас снимаются сериалы по ве�
ликим произведениям. А те, что снима�

ются, далеко не всегда удачны, как это было 
с «Белой гвардией» режиссёра С. Снежкина. 
Полагаю, можно твёрдо сказать о 14�серий�
ном фильме «Тихий Дон» Сергея Урсуляка: это 
вполне достойная экранизация. Судя по тем 
зрительским отзывам, что довелось слышать 
мне, у многих женщин и мужчин постарше гла�
за были на мокром месте во время показа. Мне 
скажут: ну что ж, они и над посредственными 
мелодрамами сплошь и рядом плачут. Но ведь 
слёзы слезам рознь: некоторые и под бандит�
ский «шансон» плачут. Это как со смехом: сме�
ются и над идиотским, и над тонким юмором, 
причём те, кто смеётся над первым, не смеются 
над вторым, и наоборот. Кстати, юмористиче�
ские сцены в сериале столь же хороши, что и в 
«Ликвидации». Для трагедии это так же полез�
но, как контрастный душ для некоторых людей. 
Итак, нам была показана качественная, на мой 
взгляд, мелодрама с весьма приличной игрой 
актёров, причём как старшего поколения (Сер�
гей Маковецкий, Людмила Зайцева, Константин 
Желдин), так и младшего (Евгений Ткачук, Поли�
на Чернышева, Дарья Урсуляк, Артур Иванов).

Но всякая экранизация классического ли�
тературного произведения – это художествен�
ный тест на соответствие тексту автора. Точнее, 
так: когда мы смотрим фильм по Шолохову, нас 
интересует, Шолохов ли это или имярек, сняв�
ший нечто по Шолохову. Вот, скажем, сериал 
Урсуляка «Жизнь и судьба» – не совсем Гросс�
ман: это Урсуляк плюс Гроссман, что в данном 
случае не является недостатком, ибо «Жизнь и 
судьба» – не такое великое произведение, что�
бы снимать его, ни на миллиметр не отклоняясь 
от текста. Напротив, там было желательно от�
клоняться, ибо в романе слишком много немо�
тивированных длиннот «под Толстого». Теперь 
посмотрим с этой точки зрения на «Тихий Дон» 
Урсуляка, ибо она, как я полагаю, наиболее ин�
тересна читателям «Литературной газеты».

Я не буду детально оценивать достоверность 
воссоздаваемых исторических реалий, как сде�
лал это в своё время в статье о фильме «Тихий 
Дон» Бондарчука�старшего и Бондарчука�млад�
шего (здесь же, в «ЛГ»). В конце концов, стопро�
центную бытовую достоверность нужно искать в 
первой, немой экранизации «Тихого Дона» ре�
жиссёров Ольги Преображенской и Ивана Пра�
вова (1930). Возьмём одну из наиболее пока�
зательных сцен: уход Григория и Аксиньи из 
хутора Татарского в Ягодное. И у Герасимова, 
и у Бондарчуков, и у Урсуляка мы видим Григо�
рия с большим узлом и Аксинью с маленькой ко�
томкой. В общем, привычное для современного 
воспитанного человека распределение семей�
ных тяжестей. А у Преображенской и Правова 
– правдивая картина казачьего уклада, анало�
гичного в ту пору кавказскому: узел тащит, со�
гнувшись в три погибели, Аксинья, а с котомкой 
вольно вышагивает, дымя цигаркой, Григорий. 
И тяжёлый намокший бредень после рыбной 
ловли в грозу тащит Аксинья, а не вожделеющий 
её на разрыв штанов молодец Гришка. Но что 
нам сейчас эта правда? Ведь тогда, в 1930 году, 
она абсолютно ничего не говорила о моральном 
облике Григория: он делал ровно то, что дела�
ли другие, как плохие, так и хорошие. А сейчас 
показывать без дополнительных разъяснений, 
как бабы тогда хрип гнули, а казаки важно рас�
хаживали, беззаботно постукивая по сапогам 
нагайкой? Тут одна мысль будет у зрителя: что 
за уродец этот Гришка? Или вот правда о ги�
гиенических условиях жизни донских казаков, 
которые не имели бань, в отличие от русских 
крестьян, и мылись кое�как да редко в печках, а 
на двор (или, по�казачьи, на баз) ходили в пря�
мом, извините, смысле: то есть и жгучая раз�
лучница Аксинья, и целомудренная красавица 
Наталья присаживались, подымая юбки, прямо 
у плетня, потому что никаких сортиров на Дону 
не водилось. Нужна нам эта правда?

Поэтому я не придал особого значения 
тому, что в фильме Урсуляка, как и в 
фильме Бондарчуков, «неслуживская» 

молодёжь типа Гришки Мелехова и Митьки Кор�
шунова почему�то носит форменные штаны с 
лампасами, герои говорят «зараз» с ударени�
ем на первом слоге, словно украинцы, а не на 
втором, как говаривали на Дону, и что хутор Та�
тарский украшает большая каменная церковь, 
которой там не было, как и вообще на казачьих 
хуторах (Мелеховы�старшие, например, были 
прихожанами станичной, Вёшенской церкви). 
Хотя у зрителей на том же Дону может возник�
нуть закономерный вопрос: если соблюдаются 
другие исторические детали, то почему не со�
блюдаются эти? По какому принципу?

Но ближе к развязке, а к финалу особен�
но, критические цветочки становятся вполне 
себе ягодками, да развесистыми, увы. Когда 
впервые персонажа Евгения Ткачука назвали в 
фильме командиром дивизии, я испытал вдруг 
недоумение, хотя знал, конечно, что шоло�
ховский Мелехов был комдивом у вёшенских 
повстанцев. Но этот�то Мелехов, из сериала, 
симпатично и с душой сыгранный Ткачуком, за 
какие такие заслуги стал комдивом? Не пости�
гаю. Ну да, он воин, в германскую раненого 
офицера на себе шесть вёрст тащил, а ещё 
что? С шолоховским Мелеховым, как и с его 
прототипом Харлампием Ермаковым, ясно: в 
самом начале Вёшенского восстания он со сво�
им отрядом смелым манёвром захватил ста�
ницу Каргинскую, где находился артиллерий�
ский склад красной 15�й Инзенской дивизии, 
что было исключительно важно для повстанцев 
в условиях отсутствия боеприпасов и особен�
но орудий. Это как если бы Стрелков в начале 
Донбасского восстания сумел захватить скла�
ды техники и оружия под Артёмовском. А Ме�
лехов Евгения Ткачука – интересный, колорит�
ный молодой казак, немного неврастеник (что, 
впрочем, естественно для контуженного чело�
века), но не более того, и уж точно не комдив и 
даже не комполка.

А как вам отсутствие в фильме Штокмана – 
одного из тех, кто истово выполнял кровавую 
директиву Свердлова о расказачивании на 
Дону? Выходит, по Урсуляку, что февральский 
геноцид 1919 года казакам устроили сами ка�
заки – такие как Котляров и Кошевой. Здесь 
сценаристы с режиссёром пошли на прямое 
нарушение исторической правды. А она, в пол�
ной мере отражённая Шолоховым в «Тихом До�
не», такова, что в конце 1917 – начале 1918 
года большевики победили на Дону и по всей 
России достаточно легко, при поддержке зна�
чительной части населения, а поражения ста�

ли терпеть, когда весной 1918 года вспыхнули 
повсюду антибольшевистские восстания, вы�
званные действиями таких политических экс�
тремистов и русофобов, как Троцкий, Сверд�
лов и прототипы Штокмана.

По предыдущим фильмам Сергея Урсу�
ляка у меня сложилось впечатление, 
что он – творческая реинкарнация со�

ветского типа кинорежиссёра, но это, к со�
жалению, мало сказалось на «Тихом Доне». 
К сожалению – потому что Шолохов написал 
о социальном расслоении на предреволюци�
онном Дону не для того, чтобы сделать прият�
ное партии и правительству, а для того, чтобы 
показать правдивую картину происходящего. 
В фильме же помимо Штокмана исчез бедняк 
Бунчук и слабо акцентировано имущественное 
положение Кошевого. Вообще, похоже, ни сце�
наристы, ни режиссёр не поняли того, почему у 
Шолохова большевики�казаки Бунчук и Коше�
вой носят такие фамилии. Между тем кошевой 
атаман – это вторая после гетмана или вой�
скового атамана должность в казачьем войске, 
а бунчук – знак верховной власти у казаков. 
Стало быть, шолоховские Кошевой и Бунчук – 
обедневшие потомки казачьей аристократии, 
использующие (может, и подсознательно) 
шанс революции для того, чтобы снова под�
няться. И если персонаж Бунчук для фильма 
в этом смысле не столь и важен, то персонаж 
Кошевой – важен весьма, ибо его неприязнь к 
дружку детства Григорию, одному из вождей 
верхнедонского казачества, имеет не только 
партийный, но и некий психологический, лич�
ный характер. Кошевой�то ведь он, а не Гриш�
ка Мелехов или кто�то ещё! А похож ли Кошевой 
в исполнении Александра Яценко на потомка, 
пусть и далёкого, кошевого атамана? Да нет, 
это «абсолютный подлец» (как охарактеризо�
вал шолоховского героя Фадеев), обыкновен�
ный красный бандит. Такого персонажа Яценко 
сыграл неплохо. А вот Геннадий Карякин в ро�
ли Кошевого из герасимовской экранизации, с 
его важной походочкой, сыграл так, как нужно.

Серии фильма, посвящённые периоду рево�
люции и Гражданской войне, вызывают законо�
мерный вопрос: почему у Шолохова и в филь�
ме Сергея Герасимова совершенно ясно всё, 
что происходит с политической и военной точек 
зрения (говорят даже, что «Тихий Дон» – самый 
достоверный роман о Гражданской войне), а у 
Урсуляка – почти ничего не ясно? Смена власти, 
боевые действия – это в фильме главным обра�

зом проходящие по Татарскому то красные, то 
белые войска, то «красно�белые» повстанцы – 
все под своими флагами. И актёры, соответ�
ственно, как по ходу театрального спектакля, 
то снимают погоны и кокарды, то их снова при�
крепляют, то нашивают на папахи и фуражки 
красно�белые ленты, даже в глазах рябит. А вот 
как происходило первое антибольшевистское 
восстание на Верхнем Дону? А второе? И куда 
девались белые казаки между вторым и пер�
вым, и откуда они снова появились? Если зри�
тель не читал «Тихого Дона» или читал давно, 
понять ему практически ничего невозможно. 
А ведь в фильме 14 серий!

Мне представляется, однако, что все 
эти недостатки явились следствием 
одного, главного. Насколько получи�

лось у Урсуляка воплотить в фильме главную 
идею романа, особенно в финальных кадрах, 
в кульминации сериала? Получилось, по моему 
мнению, не лучшим образом. Понимание ме�
леховской трагедии Урсуляком сводится, пожа�
луй, к идее небольшого рассказа�притчи Льва 
Толстого «Много ли человеку земли нужно». Вы�
яснилось, что всего три аршина – ровно столь�
ко, сколько требуется для могилы. Если же пе�
ренести эту идею на Григория Урсуляка, то ему 
нужно не больше, чем на отчем базу, где он и 
лежит в финале, вцепившись в землю. Пронёс�
шаяся, прогрохотавшая за пределами мелехов�
ского плетня жизнь была не нужна и напрасна: 
весь смысл и оправдание её только здесь, где 
всё начиналось и всё заканчивается. Разве не 
даёт Шолохов оснований для такой трактовки? 
Отчего же, даёт, но на то «Тихий Дон» и вели�
кий роман, что даёт гораздо больше. Да, «Ти�
хий Дон» заканчивается, в сущности, так же, как 
начинается. В конце романа сказано о Григо�
рии: «Он стоял у ворот родного дома, держал 
на руках сына…

Это было всё, что осталось у него в жизни, 
что пока ещё роднило его с землёй и со всем 
этим огромным, сияющим под холодным солн�
цем миром».

Но ведь и дед Григория Прокофий оказался 
в начале романа примерно в такой же ситуа�
ции. Он тоже потерял любимую женщину и то�
же прижимает к груди единственное, что у него 
осталось в жизни, – ребёнка: «Прокофий, с тря�
сущейся головой и остановившимся взглядом, 
кутал в овчинную шубу красно�слизистый попи�
скивающий комочек – преждевременно родив�
шегося ребёнка».

Этот «попискивающий комочек» – Пантелей 
Прокофьевич, отец Григория, которому удалось 
восстановить род Мелеховых. Мишатке же, ко�
торого держит на руках Григорий, предстоит, 
очевидно, повторить судьбу Пантелея Проко�
фьича – судьбу работника, восстановителя ро�
да. И жизнь начнётся заново – «в огромном, 
сияющем под холодным солнцем мире». Тра�
гическая, но всякий раз возрождающаяся из 
пепла жизнь великого народа.

Урсуляк же, «всего�то» убрав из кадра Ми�
шатку и забыв о Прокофии Мелехове, взял и вы�
холостил шолоховскую идею, сведя её до идеи 
трагической семейной саги типа «Будденбро�
ков» Томаса Манна. Но Будденброки, Форсайты 
et cetera – это всего лишь обобщённые типы 
семей, а казаки, по словам Л. Толстого, создали 
Россию. Стало быть, «Тихий Дон» – не просто 
литературная сага, а написанный Шолоховым на 
донском материале художественный эпос рус�
ского народа. Фильм Урсуляка эпического ха�
рактера лишён, и, видимо, намеренно – отсю�
да и выпущенные персонажи, и однообразные 
и лишённые видимого смысла проходы войск 
по Татарскому, и т.п. По�видимому, эпическому 
пониманию «Тихого Дона» соответствует пока 
только герасимовская экранизация, пусть и с 
коммунистическим привкусом.

Однако и то правда, что всё познаётся в 
сравнении: параллельно «Тихому Дону» показы�
вали на канале «Рен�ТВ» другую семейную сагу, 
бандитскую – «Крестный отец». А Урсуляк всё 
же снял сагу человеческую.

Андрей ВОРОНЦОВ

Сага человеческая
Цветочки и ягодки «Тихого Дона» Сергея Урсуляка

«Каюсь, не сразу распознала глубину и честность «Тихого Дона» Урсуля�
ка»; «Шедевр! Григорий Мелехов родился в этой версии, которая на голову 
превосходит все предыдущие, исполнение Евгения Ткачука останется недо�
сягаемым образцом!»; «Вот кто заслужил «Оскара»: и Урсуляк, и его дочь 
Дарья, и Маковецкий». (Из обсуждения сериала в Сети.)

Все хорошие, благодарные 
слова, обращённые к со�
здателям сериала, сказаны. 

Плохих, особенно, в социальных 
сетях, было больше. Совсем не 
хочется присоединяться к хору 
обидчиков урсуляковского «Ти�
хого Дона». Но всё же некоторые 
замечания по существу.

Воробей не сможет сыграть 
коршуна, утка – Царевну Ле�
бедь, болонка – овчарку. Это я 
про выбор актёров на главные 
роли. Есть непреложные законы 
актёрского амплуа. Почему на 
роль Григория выбран именно 
Евгений Ткачук? Ранее он хоро�
шо играл характерные роли: не�
врастеника�студента Шатова в 
«Бесах» Владимира Хотиненко 
и бандита Мишку�Япончика в 
сериале про Одессу революци�
онной поры.

Но где Япончик и где Гри�
горий Мелехов? Маленький, 
вертлявый шибздик с ножом за 
пазухой и вдруг – богатырь ка�
зацкого эпоса? В сериале не 
удалось скрыть ни малого роста 
актёра, ни тем более тонкого го�
лоса, который при повышении 
становился вдобавок противным, 
ни общей субтильности. И не за�
местишь их ничем. Ни актёр�
ским старанием, ни режиссёр�
скими ухищрениями. Поверить, 

что в такого мелкого, пытающе�
гося прыгнуть выше себя казач�
ка, влюблены лучшие женщины 
Дона, можно, только если очень 
захотеть. Правда, женщины здесь 
тоже «на любителя».

Элина Быстрицкая, сдержан�
но отозвавшаяся о сериале, от�
метила, что казацкую жизнь ре�
жиссёр знает не так хорошо, как, 
судя по «Ликвидации», знает и 
любит одесскую.

А надо бы знать. И любить. 
Без любви ничего не получается.

Потому, полагаю, после де�
монстрации первых серий зна�
чительная часть аудитории ушла. 
Изрядно раздосадованной. Мно�
гие вспоминали фильм Сер�
гея Герасимова. И исполните�
ля главной роли Петра Глебова. 
Его слегка приподнятую бровь, 
которая женщин и супротивни�
ков приводила в оторопь. В филь�
ме Сергея Аполлинарьевича ка�
ждая мизансцена, каждый кадр 
были так продуманы и прорабо�
таны, что и вопросов никаких не 
возникало.

Зрители также вспоминали 
Олега Борисова в товстоногов�
ском спектакле – он внешне со�
всем не был богатырём, но об�
ладал такой мужской харизмой 
и темпераментом, которые от�
швыривали прочь все сомнения 

в правильности выбора актёра на 
главную роль. В спектакле БДТ 
были казацкие стать, удаль, до�
стоинство, гордость. Масштаб. 
Мощь личности Григория Ме�
лехова. И красота его души.

А казалось бы, кто как не Сер�
гей Урсуляк способен воплотить 
на экране шолоховскую казац�
кую эпопею… Ведь в «Ликвида�
ции» он умудрился из послевоен�
ной бандитской Одессы сделать 
почти эпический город, а из ми�
лиционера Гоцмана – почти эпи�
ческого героя, способного в же�
стокое время и на сострадание, 
и на любовь, и на широту души. 
Урсуляк и в «Жизни и судьбе» 
временами поднимался до поис�
тине трагического накала. Какая 
там сцена рукопашного боя! Та�
кого жуткого остервенения я не 
помню ни на советском экране, 
ни на российском. И понима�
лось, что – да, таких защитников 
Сталинграда, такой народ побе�
дить нельзя. Правда, эпоса�саги 
из интеллигентских перипетий 
семьи Штрума не получилось. 
Но желание чувствовалось.

А здесь? Когда в руки попал 
такой благодатный материал? 
Что случилось? Мне кажется, 
действительно, создатели сери�
ала не до конца понимали, что 
такое казацкое сословие, каков 

уклад жизни станичников, в лю�
бой момент способных бросить 
всё и встать на защиту Отече�
ства. Это не крестьяне русских 
или украинских сёл, а люди вой�
ны, которые из поколения в по�
коление обороняли границы 
России от набегов, а в больших 
войнах были отчаянной ударной 
силой. Могли и восстать, когда 
свои правители оказывались ху�
же врагов�басурман. Со времён 
Степана Разина до Первой миро�
вой войны и до страшного раско�
ла Гражданской, гениально вос�
созданного Шолоховым. Что это 
за характеры, что за страсти, что 
за красота такая особая? Уж, ко�
нечно, ни при чём этнографиче�
ские картинки из жизни пейзан 
и пейзанок с песнями и пляска�
ми, которые так изумили в пер�
вых сериях. И какой худсовет 
утвердил исполнителей на глав�
ные роли? Да и где они теперь, 
художественные советы, кото�
рые могли уберечь творцов от 
ошибочных решений? А продю�
серам, видно, не до того. Не до 
искусства. Но вот беда, рейтинг и 
доля очень слабые, совсем не до�
стойные «главной премьеры го�
да», да и творческого потенциала 
съёмочной группы.

Хотели создать белую версию 
«Тихого Дона», и потому нет 

Штокмана и Бунчука? Но тогда 
непонятно, почему Мелехов два 
месяца сражался за красных. И 
вся донская сага с расказачива�
нием вырождается в банальную 
вендетту. Дон не белый и не крас�
ный: он тихий, там разные черти 
водились и водятся. От Емельки 
Пугачёва до нынешних Цапков.

Очень жаль, не совпали соз�
датели сериала с великим перво�
источником. Тем более обидно, 
что те зрители, что смирились 
с трактовкой главных персона�
жей и досмотрели�таки сериал 
до конца, отмечали отличные 
актёрские работы Александра 
Завьялова (Мирон Григорьевич 
Коршунов), Константина Жел�
дина (дед Гришака), Тимофея 
Трибунцева (Прохор Зыков) и 
многих других исполнителей. 
Могло ведь получиться.

Что сталось с нашим кинема�
тографом? Если лучшие мастера 
не справляются с, кажется, са�
моигральными классическими 
историями? Школа утеряна? По�
токи сериальной халтуры залили 
ростки всего живого?

Впору повторить главный во�
прос михалковского «Солнечного 
удара»: «Как это всё случилось?» 
А также: «Как со всем этим быть?»

Александр КОНДРАШОВ

Не совпали масштабы
Вопросы, возникшие после первых серий «главной премьеры года», превратились в проблемы
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ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ 
«ХИТРОСТИ»

Немного о процессуальных хитростях су�
дей, которые «страшно далеки от народа».

Судья нередко оставляет иск «без движе�
ния», пользуясь нечёткостью формулировок 
в процессуальном законодательстве, и без 
объяснения причин возвращает документы 
истцу. Человек имеет право подать иск ещё 
раз, но нет никакой гарантии, что он не бу�
дет возвращён так же незаконно и в следу�
ющий раз. Каждый ли гражданин выдержит 
такое унижение? 

Нередки случаи удаления из зала про�
фессиональных юристов под формальным 
предлогом, а то и без такового. Судьи мо�
гут преднамеренно и постоянно перебивать 
выступающего, навязывать своё мнение, от�
казывать в удовлетворении поданных хода�
тайств вне зависимости от их содержания. 
То есть по факту сторона состязается не 
столько с другой стороной процесса, сколь�
ко с председательствующим судьёй.

Также популярный способ игнори�
рования интересов граждан – это отказ 
в рассмотрении жалоб на действия или 
бездействия должностных лиц. Мол, иск 
не подлежит рассмотрению в суде общей 
юрисдикции, так как имеется «иной по�
рядок» обжалования. На самом деле в 
большинстве случаев никакого «иного 
порядка» не существует – судьи просто 
злоупотребляют тем, что незаконный от�
каз гражданину по «недостоверному осно�
ванию» заведомо ненаказуем.

Нередко судьи, по каким�то причинам 
«благоволящие» к одной из сторон, при�
нимают и приобщают к делу любые прине�
сённые этой стороной материалы. В деле 
оказываются недопустимые доказатель�
ства, на основании которых и выносится 
решение. Не способствует повышению до�
верия граждан и практика считать пока�
зания сотрудников правоохранительных 
органов в суде показаниями незаинтере�
сованных лиц.

Разве всё это можно назвать соблюдением 
принципа состязательности и равенства сто�
рон? Или вот такой характерный для боль�
шинства российских судов эпизод: прокурор 
перед слушанием уголовного дела «корота�
ет время» в кабинете судьи, который ведёт 
это дело, а затем они вместе перемещаются 
на глазах у посетителей в зал для рассмотре�
ния уголовного дела. Стоит ли удивляться 
тому, что доля оправдательных приговоров 
составляет не более 0,6% (!) от общего коли�
чества рассмотренных судами дел?

Ещё одно из злоупотреблений – пере�
писывание или подмена протоколов засе�
даний. Это делается с одной целью – ис�
казить (в угоду одной из сторон) истинный 
ход судебного процесса. Случаются и со�
вершенно экзотические вещи в форме 
оглашения резолютивной части решения 
в пользу одной из сторон, присутствующей 
на заседании, а мотивированное решение, 
подписанное судьёй, выносится в пользу 
другой стороны.

Наконец, в судах сложился и неукосни�
тельно соблюдается незаконный обычай 
отказывать в отводе судьи вне зависимо�
сти от мотивов заявления об отводе. На�
пример, судья прямо в определении о на�
значении дела к слушанию высказал своё 
мнение по существу и обозначил сторону, 
которая выиграет процесс, что недопу�
стимо. Казалось бы, всё очевидно и отвод 
должен быть удовлетворён. Однако в нём 
отказывают: вот если бы судья озвучил по�
бедителя процесса на площади средь бела 
дня – это заранее высказанное мнение, а 
вот если он заранее высказал своё мнение 
в тексте документа – это всего лишь его 
процессуальные действия.

«МЕСТНОЕ» ПРАВОСУДИЕ
Обжаловать действия судьи в квалифи�

кационную коллегию, состоящую по боль�
шей части из этих же судей, бессмыслен�
но. Как, увы, и в вышестоящие судебные 
инстанции, которые думают больше о ста�
тистике, чем о соблюдении законности и 
главенстве права.

Раньше всё было просто. Решение пер�
вой инстанции обжаловалось в кассацию 
в суде субъекта Федерации, затем была не�
долгая система надзора в том же суде, потом 
– в Верховном суде РФ. Сейчас же помимо 

кассационной в судах субъекта Федерации 
появилась апелляционная инстанция. И ру�
ководит судьями, работающими в этих двух 
инстанциях, один человек – председатель 
суда! Вы видите в этом хоть какую�то логи�
ку? Я – нет.

Чтобы добиться справедливости, нуж�
но пройти несколько этапов: апелляцию 
и кассацию в суде субъекта Федерации, в 
Верховном суде РФ, в надзорной инстан�
ции Верховного суда РФ. И ладно бы они 
ещё работали… Всё сводится к составлению 
определений�отписок. Только меняются на�
звания сторон и описание иска. При этом 
отсутствие нарушений законодательства в 
99% случаев определяется исключительно 
на основании приложенных к жалобе судеб�
ных актов, без истребования дел и изучения 
материалов.

В каждую из инстанций граждане долж�
ны представить заверенную судом копию су�
дебных актов. То есть шесть возможностей 
для обжалования означает, что придётся как 
минимум шесть (!) раз выстоять очередь в 
канцелярию суда и шесть раз подвергнуться 
унизительной процедуре обыска (называе�
мой «досмотром») службой судебных при�
ставов на входе в суд. Почему нельзя пуб�
ликовать тексты судебных актов на сайте 
Верховного суда РФ по примеру системы  
«Электронное правосудие» арбитражных 
судов? Система «ГАС «Правосудие», где те�
оретически публикуются решения судов об�
щей юрисдикции, работает из рук вон плохо, 
и публикация, к сожалению, не избавляет 
гражданина от необходимости посещать 
канцелярию суда.

Напрашивается один ответ – такая не�
разбериха кому�то выгодна. Также кому�то 
выгодно не вводить систему аудиозаписи су�
дебных процессов в судах общей юрисдик�
ции. Наталкивают на определённые мысли 
и отказы кассационных инстанций гражда�
нам в рассмотрении их жалоб в последний 
день процессуального срока для обжалова�
ния. Да, можно срок восстановить через суд 
первой инстанции. Но это опять время, не�
рвы, лишние затраты.

А если вам удастся добраться до Верхов�
ного суда, то готовьтесь к тому, что вашу 
жалобу могут даже не прочитать и через не�
сколько дней отфутболят с текстом шаблон�
ного определения. И хорошо если так. Бы�
вали случаи, когда судьи Верховного суда 
путали описательную часть решения с мо�
тивировочной и считали доказанными фак�
ты, которые даже не рассматривались судом 
первой инстанции.

Какой логикой руководствуется надзор�
ная инстанция при передаче дела в Прези�
диум Верховного суда, не скажет вам ни один 

профессиональный юрист. А ещё есть такое 
понятие, как «местное» правосудие, ког�
да в регионах каждый судья трактует закон 
по�своему.

И это только верхушка айсберга.

КАСТА НЕПРИКАСАЕМЫХ
По сути, сегодня судебная система – это 

закрытая каста неприкасаемых, полностью 
слившаяся с исполнительной властью. Что 
же нужно сделать, чтобы повернуть наш суд 
к справедливости и независимости? Глав�
ное – это изгнать из современных судей дух 
чиновничества. Не начальству они должны 
служить, а праву, букве закона. Это означа�
ет, что нужно изменить законы так, чтобы 
не чиновников они боялись, а опасались по�
терять репутацию честного и беспристраст�
ного судьи.

Но пока в судьи будут назначаться от�
ставные прокурорские и полицейские со�
трудники, репрессивного уклона суда нам 
не избежать. В России свыше 30% действу�
ющего корпуса судей приходится на быв�
ших сотрудников аппарата судов, 17% – на 
бывших прокуроров, 16% – на бывших по�
лицейских. Чаще всего судьями становятся 
юристы с плохим заочным образованием, а 
это не менее 60% судей. К моменту получе�
ния диплома им исполняется требуемые по 
закону 25 лет, они имеют необходимый пя�
тилетний стаж работы. Средний возраст на�
чала карьеры – 31 год, 57% надевают мантию 
судьи до 30 лет.

Для сравнения: в США на должность су�
дьи приходят зрелые люди, имеющие боль�

шой авторитет. Это вершина юридической 
карьеры. Средний возраст кандидатов – 
40–45 лет.

В России престиж профессии судьи не�
высокий. Хотя есть регионы, в которых, по 
слухам, должности судьи продаются. Харак�
терно, что в наших кинофильмах и сериалах 
торжество справедливости всегда заключа�
ется в поимке преступника. До судьи сюжет 
доходит крайне редко. И сценарист, и зри�
тели знают: суд выполнит то, что ему ска�
жет прокурор. В американских боевиках и 
блокбастерах могут быть продажные поли�
цейские, бессовестные прокуроры или ад�
вокаты, но чрезвычайно редко отрицатель�
ными персонажами становятся судьи. Это 
выражает отношение общества к судьям. Не 
всё американское – плохо.

И наша задача – не только создать усло�
вия для независимого и справедливого су�
да, но и изменить отношение общества к 
этой профессии. Сделать так, чтобы слово 
«судья» стало синонимом справедливости и 
честности.

ИЗВЕЧНЫЙ 
РУССКИЙ ВОПРОС

Что делать? В первую очередь необходи�
мо создать независимый орган, отвечающий 
за управление судебной системой. Он дол�
жен избираться профессиональным сооб�
ществом независимо от исполнительной и 
законодательной ветвей власти и не должен 
быть напрямую связан с Верховным судом 
РФ (как происходит сейчас). Ему должны 
быть отведены те функции, которые сейчас 
исполняет судебный департамент при Вер�
ховном суде (материально�техническое обе�
спечение деятельности судов).

Необходимо реформировать систему 
назначения судей. Если бы председате�
ли высших судов и их заместители назна�
чались пожизненно, то была бы надежда 
на их независимость. Но они назначают�
ся лишь на шесть лет. Председателей ни�
жестоящих судов президент назначает по 
предложению председателя Верховного 
суда тоже на шесть лет. Самое страшное 
в этом порядке – именно назначение на 
ограниченный срок с правом президента 
переназначить председателя суда. Этой 
нормой закона председатели нижестоящих 
судов поставлены в полную зависимость 
от исполнительной власти и председателей 
высших судов.

Эту проблему можно снять, реформиро�
вав порядок назначения председателей ни�
жестоящих судов: они должны избираться 
судьями соответствующего суда на ограни�
ченный (короткий) срок без возможности 
переизбрания. При этом у председателей 
судов должны остаться преимущественно 
процессуальные полномочия, а из админи�
стративных – только установление общего 
порядка работы суда и руководство аппа�
ратом. Правила распределения материаль�
ных благ, жилья, дополнительных выплат 
и пособий, включая механизмы увеличе�
ния должностных окладов, должны быть 
общими.

Также у председателя суда необходимо за�
брать такие полномочия и неофициальные 
возможности, как: распределение дел меж�
ду судьями (как вариант можно предложить 
жребий); право не соглашаться с рекоменда�
цией кандидата на должность судьи; право 
возбуждать дисциплинарное производство 
в отношении судей и определять их карьер�
ный рост. 

Необходимо законодательно устранить 
всякую возможность оказания финансо�
вой помощи со стороны региональных 
властей, как то: ремонты зданий судов или 
предоставление квартир судьям. Все расхо�
ды судов должны оплачиваться только из 
бюджета судебной системы, иначе о неза�
висимости от чиновников говорить не при�
ходится.

Полезно также изменить границы судеб�
ных округов, чтобы они не совпадали с гра�
ницами субъекта Федерации. А по отдель�
ным категориям дел (обжалование действий 
должностных лиц, рассмотрение дел по вы�
борам в органы местного самоуправления 
и др.) изменить территориальную подсуд�
ность. Зачастую просто бессмысленно об�

жаловать действия чиновника в местный 
суд, поскольку заранее понятно, что судья 
не пойдёт против исполнительной власти, 
которая предоставляет ему материальные 
блага.

Более того, стоит рассмотреть вопрос о 
перенесении апелляционных и кассацион�
ных жалоб в суды других регионов. Написал, 
например, гражданин из Тулы апелляцион�
ную жалобу, подал её в Тульский област�
ной суд, а по окончании процедуры нажал 
на кнопку распределения – и электронный 
жребий направил её, скажем, в Белгород. 
Исключить затраты гражданина на проезд в 
другой регион на судебное заседание очень 
просто: системы видеоконференц�связи 
успешно работают в арбитражных судах не 
первый год и доказали свою эффективность.

Было бы полезным ввести систему отчёт�
ности судей о любых контактах и телефон�
ных разговорах во время рассмотрения дела, 
предусмотрев ответственность за их сокры�
тие. Однозначно основанием для отставки 
судьи должно стать его выступление в СМИ 
с любым комментарием по нерассмотрен�
ному делу. Но при этом он не может под�
вергаться дисциплинарным взысканиям или 
смещаться с должности за критику решений 
и действий председателя суда.

Необходимо предоставить судьям гаран�
тию того, что дела о привлечении к дис�
циплинарной ответственности, вплоть до 
прекращения полномочий, рассматрива�
ются квалификационными коллегиями и 
Дисциплинарным судебным присутствием 
– в качестве второй инстанции – в соответ�
ствии с принципами справедливого разби�
рательства. Судья должен иметь право на 
обжалование. Думаю, что в целях обеспече�
ния объективности Дисциплинарное судеб�
ное присутствие имело бы смысл вывести из 
подчинения Верховного суда и, возможно, 
даже дать право обращения в него обще�
ственным организациям и СМИ.

Зарплата судьи сегодня выросла до очень 
достойных размеров. Но почему окончатель�
ный размер оклада определяется статусом 
суда, а не квалификацией? Почему судья, 
как чиновник, должен стремиться поднять�
ся по служебной лестнице? Иерархия окла�
дов в зависимости от статуса суда неуместна. 
Судья должен иметь право на максимальный 
оклад, оставаясь районным судьёй.

Нельзя ограничиваться полумерами и на�
зывать реформой то, что ею на самом деле не 
является. Самый яркий пример – это при�
соединение Высшего арбитражного суда РФ 
к Верховному суду РФ, по сути, разрушив�
шее прекрасно выстроенную систему арби�
тражных судов. В результате этой реформы 
эффективность работы арбитражных судов 
резко снизилась. Теперь и там, как в судах 
общей юрисдикции, решения могут гото�
виться месяцами; сроки рассмотрения дел 
в надзорной инстанции увеличились с двух 
до семи месяцев; перестали регулярно выхо�
дить обзоры практики арбитражных судов; 
расформированы отлично работавшие ана�
литические отделы Высшего арбитражного 
суда РФ; часть значимых для бизнеса спо�
ров передана на рассмотрение судов общей 
юрисдикции (например, споры об опреде�
лении кадастровой стоимости земельных 
участков, дела об обжаловании норматив�
ных актов в сфере предпринимательской 
деятельности).

И это далеко не полный перечень «успе�
хов» проведённой реформы. Но зато достиг�
нута её главная задача – выстроена чёткая 
беспрекословная иерархия судебной систе�
мы. Никто не может теперь иметь собствен�
ное мнение, отличное от мнения руковод�
ства Верховного суда РФ. Неужели слухи 
о том, что такое сосредо�
точение судебной власти в 
одних руках было сделано 
под конкретного человека, 
имеют под собой какие�то 
основания?

Олег ЛЯПИН,

управляющий партнёр 
«Адвокатского бюро № 1»

P.S. Реформа судебной системы началась у 
нас ещё в 1992 году. Тогда был принят Закон 
«О статусе судей в РФ», провозгласивший их 
независимость и несменяемость. Практиче(
ски каждый год в него вносились изменения и 
дополнения, но, похоже, выстроенная модель 
по(прежнему неработоспособна. Так что же 
нужно предпринять, чтобы наши гражда(
не начали доверять суду, чтобы он стал дей(
ствительно независимым от исполнительной 
власти и зависимым от общества? Приглаша(
ем к дискуссии юристов, законодателей и всех 
активных членов общества.

 

Неправосудность правосудия 
Когда же люди в мантиях станут независимыми от власти и зависимыми от общества?

Согласно опросам, три четверти россиян считают, что справедливости 
в нашем суде не найти. Процедура избрания и назначения судей непро�
зрачна, продолжает действовать «телефонное право», процесс уголов�
ного судопроизводства по�прежнему носит обвинительный характер, а 
принцип состязательности и процессуального равенства сторон соблю�
дается далеко не всегда. Из видимых результатов реформ можно назвать 
лишь сомнительное объединение Высшего арбитражного суда РФ и Вер�
ховного суда РФ, против которого выступало подавляющее число практи�
кующих юристов и адвокатов. 

НЕРВ

С середины ноября в «Фейс�
буке» замелькали фото 
дальнобойщиков. Просто�

лицых, набычившихся на фоне 
большегрузов мужиков как�то 
ущемили, повысили какие�то та�
рифы, и они возмутились. Тогда 
это не особо задевало. У всех 
плохо: санкции, мировые вызо�
вы. А потом позвонил дядя Саша 
из Соль�Илецка, почти родствен�
ник, – тоже оказался дальнобой�
щиком. Вспомнил двор его в ве�
сенней слякоти, старый КамАЗ, 
купленный в кредит, умершую 
корову, лежащую у сарая со взду�
тым боком…

В трубке слышались голоса 
мужиков, перебивающих друг 
друга, пытающихся высказать 
мне, «москвичу», свою боль, по�
жаловаться и попросить помо�
щи с публикацией их письма. В 
письме земляки напоминали пре�
зиденту, что в декабре 2014 го�

да в послании к Федеральному 
Собранию он прямо заявил: хва�
тит «кошмарить» бизнес, налогов 
новых ближайшие четыре года не 
вводить и к этому вопросу не воз�
вращаться.

А 15 ноября 2015�го в России 
запустили «Платон» – систему 
взимания платежей с грузовиков 
массой свыше 12 тонн за вред, 
причиняемый ими дорогам. Сто�
имость проезда составляет 1,53 
рубля за километр, а с марта 
2016 года «прыгнет» до 3,06 ру�
бля. То есть три тысячи рублей с 
тысячи километров. Но сегодня 
с дальнобойщиков уже снимают 
несколько платежей на улучше�
ние дорог: за проезд по платным 
участкам; сам транспортный на�
лог и налог в «соляре» и бензине 
в виде акциза – примерно 7 руб. 
И вот теперь ввели ещё и «Пла�
тон». И земляки задаются вопро�
сами: «Долго нас будут доить?! 

Где хорошие дороги, которые мы 
якобы портим?»

Дальнобойщики всё жало�
вались на сынка какого�то оли�
гарха. И я выяснил в интернете, 
что оператором «Платона» стало 
ООО «РТ�Инвест транспортные 
системы», одна половина кото�
рого принадлежит частному лицу, 
а вторая – дочке госкорпорации 
«Ростех», «РТ�Инвест». Однако 
судя по размещённой в интер�
нете информации, сама «РТ�Ин�
вест» государственная лишь на 
четверть – 74,99% владеет ООО 
«Царицын Капитал».

С большим, так сказать, воз�
мущением писали земляки: «Мы 
категорически против введения 
новых поборов в виде «Платона». 
Не только как водилы, но и как па�
триоты. Сбор, который имеет все 
признаки налогового, ведёт част�
ная компания с уставным капита�
лом 100 тыс. рублей. Она якобы 

должна передать деньги государ�
ству. Но на основании каких доку�
ментов, непонятно…

Технико�экономическое обо�
снование проекта СВП (систе�
ма взимания платежей) основа�
но на недостоверных исходных 
данных, подготовлено исклю�
чительно в интересах операто�
ра. Причинение вреда дорогам 
большегрузными автомобилями 
никак не доказано. Ввиду регу�
лярных сбоев в данный момент 
система «Платон» к запуску не 
готова как технически (система 
крайне ненадёжна и нестабиль�
на), так и в части оснащения 
транспортных средств бортовы�
ми устройствами.

Введение подобной платы уве�
личит инфляцию как минимум на 
4%, то есть на 10–15% вырастут 
цены на всё, что производится и 
потребляется в РФ. И подорожа�
ние коснётся в первую очередь 
товаров первой необходимости 
– это хлеб, молоко, макароны и 
прочие продукты.

Если государство считает, что 
мы наносим большой ущерб до�
рогам, мы готовы на увеличение 
акциза на топливо на 50 копеек 
или на дополнительный (в раз�
умных пределах) федеральный 
транспортный налог. Мы хотя бы 
будем понимать, что эти день�
ги идут в казну. Не будет нуж�
ды просиживать в очередях на 
регистрацию, оплату, изучать 
компьютеры, прокладывать, за�
морачиваться и высчитывать 
маршруты»…

Однажды в детстве, сидя у ок�
на автобуса, я увидел, как шофёр 
в осенней грязи под самосвалом 
барахтается с гаечным ключом. 
До сих пор помню эту картинку. 
Работа дальнобойщика страшная 
– полжизни на колёсах. Спит в ка�
бине, сам ремонтирует машину в 
любую погоду. Одновременно и 
водитель, и слесарь, и бухгалтер 
с логистом…

Протестуют дальнобойщики 
почти по всей стране – Питер, 
Курск, Белгород, Волгоград, Даге�

стан, Черноземье, Ростов�на�До�
ну, Брянск, Оренбургская область 
и другие. Но на новостных кана�
лах сообщений об этом почти нет. 
Говорят об Асаде и Эрдогане, о 
Столтенберге и Цукерберге, а об 
этих отчаявшихся, готовых уже на 
Москву идти, – нет. Это как же 
так? Всё отключается и блоки�
руется в огромной стране, когда 
речь заходит об интересе одного 
отдельно взятого кармана?

Фарид НАГИМ

но не дальнобойщикам

Платон, конечно, друг,

P.S. На самом деле проблема не столь очевидна, 
как кажется дальнобойщикам. Во(первых, ре(
шение о взимании платы в счёт возмещения вре(
да, причиняемого дорогам федерального значения 
транспортными средствами с массой свыше 12 т, 
было принято ещё в 2013 году. А начать взимать 
платежи планировалось уже с ноября 2014 года.

Во(вторых, Конституционный суд РФ ещё в 
1998 году указал, что эти платежи по своей при(
роде налогом не являются. Государство часто пе(
редаёт заказы бизнес(структурам, и это никого 
не возмущало. Почему же сейчас такая реакция? 
Почему всегда ратовавшие за передачу различных 
функций от государства к бизнесу оппозиционеры 
вдруг так рьяно поддержали протесты дально(
бойщиков? Почему их не смущает точно такая 
же система взимания платежей в Европе? Поче(

му возмущает, что все большегрузы будут теперь 
«под колпаком»? То есть не смогут пересекать 
наши во многих местах прозрачные границы, не 
уплатив таможенных пошлин? Это плохо или для 
демократического государства нормально?

Может быть, говорить стоит о размере пла(
тежей, аппетите обслуживающей «Платон» 
компании и неотработанности системы? Введе(
на она была в крайне неудобный момент. Все уже и 
так очень сильно затянули пояса, а впереди Новый 
год, когда хочется и санкционного помидорчика, 
и настоящего шампанского, и утки в апельсинах. 
Пора сесть с дальнобойщиками за стол перегово(
ров, иначе их протестом вполне могут воспользо(
ваться те, кто всё ещё грезит «болотной».

Отдел «Общество»
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ЮБИЛЕЙ

Пушкинский Дом был рождён благо�
родным почином русской интелли�
генции предреволюционных поко�

лений. Первая мысль о нём зародилась ещё 
в 1899 г., в дни празднования 100�летней 
годовщины со дня рождения А.С. Пушки�
на. Именно тогда было выдвинуто предло�
жение увековечить память великого поэта в 
Петербурге не установкой монумента�ста�
туи, отчасти подобного тому, который уже 
за два десятилетия до этого был воздвигнут 
в Москве, а строительством особого мемо�
риального здания, «Пушкинского Одеона», 
как его порой именовали. Решение Комис�
сии по возведению памятника Пушкину об 
учреждении Пушкинского Дома (во главе 
этой Комиссии стоял тогдашний президент 
Академии наук великий князь Константин 
Константинович, известный в летописях 
русской литературы как поэт, выступавший 
под криптонимом К.Р. – Константин Рома�
нов) состоялось только 15 декабря 1905 г., и 
именно от этого хронологического рубежа 
ведёт свою историю современный научный 
и музейно�архивный комплекс Российской 
академии наук.

На ранних стадиях своего существова�
ния Пушкинский Дом руководствовался 
мыслью о сосредоточении первоисточни�
ков, связанных с биографией и творче�
ством Пушкина, в одном заповедном месте. 
В числе первых достояний создававшегося 
национального центра по истории русской 
литературы оказалась бульшая часть (3500 
томов) библиотеки А.С. Пушкина, передан�
ная внуком поэта Александром Александро�
вичем. В 1908 г. в составе книжно�рукопис�
ного собрания библиографа П.А. Ефремова 
Пушкинский Дом получил и первые руко�
писи Пушкина. В 1910–1920�е гг. к фон�
дам Пушкинского Дома отошли наряду со 
многим другим материалы Лермонтовского 
музея петербургского Николаевского кава�
лерийского училища (в котором Лермонтов 
учился), собрания Александровского лицея 
в Петербурге и Толстовского музея в Москве 
(частично потом в московские музеи Тол�
стого возвращённые), внушительные «ре�
ликварии» известного любителя старины и 
коллекционера П.Я. Дашкова, материалы и 
памятные вещи Аксаковской мемориальной 
комнаты  Самары, архив многолетнего изда�
теля исторического журнала «Русская стари�
на» М.И. Семевского, реликвии, игравшие 
в своё время роль спутников литературных 
биографий многих писателей�классиков и 
переданные их наследниками, и бесчислен�
ное множество других исторических досто�
примечательностей. Из частных собраний 
особую ценность представляла, нельзя не 
отметить, завещанная Пушкинскому Дому 
и переданная ему в 1927 г. уникальная кол�
лекция книг, автографов, изобразительных 
материалов и меморий, собранная за многие 
годы известным энтузиастом, коллекционе�
ром и пушкинистом А.Ф. Онегиным�Отто. 
В составе этой во многом необычной и по 
объёмам, и по культурной значимости кол�

лекции – десятки пушкинских рукописей, 
600 томов печатных изданий из личной би�
блиотеки В.А. Жуковского, богатейшее со�
брание портретов 1800–1850�х гг., такие вос�
хитительные художественные мелочи, как, 
например, силуэтное изображение «На�
полеон на Эльбе», выколотое посредством 
специальной техники на кленовом листе, 
раритет 1820�х гг.

Заметное место в музейных экспозициях 
Пушкинского Дома и ныне занимают мемо�
риальные предметы, живопись, мебель, кни�
ги, принадлежавшие одному из его основате�
лей, как мы уже упомянули, великому князю 
Константину Константиновичу. Имя вели�
кого князя Константина Константинови�
ча в контексте истории русской литературы 
стоит рядом с именем А.А. Фета, поскольку 
последнему выпала роль наставника поэта 
К.Р. в ремесле стихотворства. Многолетняя 
переписка Фета и К.Р., хранящаяся в Пуш�
кинском Доме и лишь недавно, в 1990�е гг., в 
значительной своей части опубликованная, – 
поучительная школа поэтического искусства, 
но вместе с этим – и тонкого такта, посколь�
ку наставник�поэт обращается здесь к свое�
му порфирородному ученику, как полагается 
обращаться подданному к члену царской фа�
милии, не утрачивая при этом и достоинства 
учителя. Положение наставника в импера�
торском семействе, которое не раз прини�
мали русские писатели, например, воспи�
татель наследника цесаревича Александра 
Николаевича, будущего императора Алек�
сандра II В.А. Жуковский или преподава�
тель словесности великого князя Николая 
Александровича И.А. Гончаров, не раз яв�
ляло собой и свидетельство того, сколь ве�
лика была роль литературы, а вместе с ли�
тературой и личности писателя в русском 
обществе в классические эпохи отечествен�
ной истории.

*  *  *
Всё, что мы упомянули из многочислен�

ных коллекций Пушкинского Дома, – без 
всякого сомнения, ценности национально�
го значения. Но даже и они меркнут перед 
теми ценностями, ради которых он был соз�
дан. Это прежде всего рукописи Пушкина 
– более 12 тысяч страниц (объединённых в 
1773 единицы архивного хранения). Это и 
книги поэта, по окончательному счёту 3700 
книг (1523 названия) его личной библио�
теки, многие из которых содержат в себе 
его собственные записи и пометы. Прави�
тельственное (1938) и академическое (1948) 
постановления закрепили за Пушкинским 
Домом исключительное право сосредота�
чивать в своих хранилищах все автографы 
великого поэта, и сегодня они собраны 
здесь в объёме 99% его рукописного насле�
дия. К собраниям пушкинских автографов 
примыкают коллекция из 500 писем, адре�
сованных Пушкину его корреспондентами, 
и 5000 документальных (и тоже, конечно, 
писанных от руки) свидетельств о различ�
ных событиях и обстоятельствах его био�
графии.

Пушкинисты института ведут большую 
работу и по совершенствованию методик 
консервации старых рукописей, и по их пу�
бликации способом факсимильного вос�
произведения. Привлекая эту техническую 
возможность, результатом чего становит�
ся высокое качество копирования исход�
ных подлинников, институт выпустил уже 
три издания, каждое из которых расширяет 
доступ специалистов к рукописным источ�
никам пушкинского текста и одновремен�
но приобретает охранные функции. Это во�
семь альбомов под общим названием «А.С. 
Пушкин. Рабочие тетради» (1995–1997), за�
ключающих в себе около 30% фонда пуш�
кинских рукописей; это «Альбом Елизаветы 
Ушаковой» (1999), драгоценный оставлен�
ными на его страницах автографами и ри�
сунками Пушкина, но более всего – знаме�
нитым, самым знаменитым, легендарным 
профильным автопортретом поэта, шедев�
ром пушкинской графики; это, наконец, 
трёхтомное издание «А.С. Пушкин. Бол�
динские рукописи 1830 г.» (2013), представ�
ляющее в «зеркальном отражении» все 640 
страниц написанного поэтом в его первую 
болдинскую осень.

Рукописи Пушкина и книги его библио�
теки образуют, если воспользоваться тради�
ционной метафорой, сердце Пушкинского 
Дома.

 Своеобразным украшением архивных со�
браний Рукописного отдела служат личные 
фонды Г.Р. Державина, В.А. Жуковского, 
К.Н. Батюшкова, И.А. Крылова, Н.И. Гне�
дича, Е.А. Боратынского, М.Ю. Лермонто�
ва, К.Ф. Рылеева. Литература второй поло�
вины XIX в. представлена здесь фондами 
Н.А. Некрасова, М.Е. Салтыкова�Щедри�
на, Ф.М. Достоевского, А.Н. Островского, 
А.К. Толстого, Н.С. Лескова, И.С. Тургене�
ва, А.А. Фета и др. Сотни и сотни «единиц 
хранения» представляют литературное дви�
жение конца XIX – начала XX в.: это фонды 
А.А. Блока, В.Я. Брюсова, А.И. Куприна, 
М.А. Волошина, Л.Н. Андреева, Фёдора Со�
логуба, Вяч. Иванова, Д.С. Мережковского, 
А.М. Ремизова и др.

Необходимо подчеркнуть, что рукопис�
ное собрание Пушкинского Дома постоянно 
прирастает как за счёт приобретения класси�
ческих памятников (а именно такими были в 
новейшие времена приобретения черновой 
рукописной редакции романа И.С. Турге�
нева «Отцы и дети», «листочка» с автогра�
фом пушкинского стихотворения «На хол�
мах Грузии», обширной коллекции писателя 
П.Н. Лукницкого с рукописным наследием 
и мемориями М.И. Цветаевой, Н.С. Гуми�
лёва и А.А. Ахматовой), так и благодаря пе�
редаче на хранение архивов современных 
писателей.

В Рукописном отделе исследователь рус�
ской литературы найдёт и многочисленные 
справочно�библиографические материалы, 
среди которых наиболее видное место зани�
мает картотека С.А. Венгерова. Эта картоте�
ка содержит в себе сведения о 80 тысячах лиц, 
выступавших в XIX в. в русской печати – пи�
сателях, учёных, общественных и культурных 
деятелях, и включает в свой состав 2 миллиона 
карточек, во многих отношениях исчерпыва�
ющих печатные издания XIX столетия. Также 
нельзя обойти вниманием одно из отдельно 
расположенных помещений Рукописного от�
дела, в котором сосредоточены особые памят�
ники старины. Мы имеем в виду Древлехра�

нилище имени В. И. Малышева, где собрана 
рукописная и старопечатная книжность древ�
нерусской традиции от XII до XX столетия. 
Среди 12 тысяч памятников древнерусского 
книгописания и книгопечатания Древлехра�
нилище может представить и такие жемчу�
жины, как, например, оригинальный манус�
крипт «Жития протопопа Аввакума» (XVII в.).

***
На ранних стадиях своей истории Пуш�

кинский Дом, согласно нашим экскурсам, 
стал обладателем большого количества изо�
бразительных материалов, портретов, кар�
тин, графических иллюстраций к литератур�
ным произведениям, скульптуры, а также 
историко�бытовых и мемориальных пред�
метов. Было нечто предуказывающее в том, 
что среди первых поступлений в его буду�
щие фонды своё законное место получали 
не только книги пушкинской библиотеки, 
не только рукописи, но и скамеечка А.П. 
Керн, на которой сиживал Пушкин (пере�
дана её внучкой). Создатели Пушкинского 
Дома придерживались представления, в со�
ответствии с которым историю литературы 
невозможно отделить от истории быта, от 
интерьеров и личных вещей писателей.

Среди залов Литературного музея по�
вышенным вниманием посетителей поль�
зуется в последнее время Лермонтовский 
зал. Это отчасти объяснимо прошедшим в 
2014 г. 200�летним юбилеем Лермонтова: в 
рамках подготовки к нему были осущест�
влены большие реставрационные работы, 
касавшиеся прежде всего представленной 
в зале живописи, проведена реэкспозиция 
лермонтовских реликвий. Вместе с тем оче�
видно и другое: богатства этого зала таковы, 
что едва ли не восполняют отсутствие в Пе�
тербурге музея Лермонтова. Здесь находит�
ся самая большая коллекция произведений 
Лермонтова�художника, его живописи (пор�
треты, пейзажи, батальные сцены) и графи�
ки. Изобразительное наследие Лермонтова 
создаёт ряд зримых соответствий событиям 
и впечатлениям его биографии, мотивам и 
образам его поэзии и прозы. Самой большой 
и ценной является иконографическая кол�
лекция: почти все автопортреты Лермонто�
ва и почти все его прижизненные изображе�

ния. Среди иллюстраций к лермонтовским 
поэмам, к роману «Герой нашего времени» – 
классика книжной графики, листы В.А. Се�
рова, М.А. Врубеля, Б.М. Кустодиева, других 
мастеров. Особую атмосферу подлинности 
создают в Лермонтовском зале личные вещи 
поэта: кинжал, шашка (характерное оружие 
офицера�«кавказца»), первые офицерские 
эполеты, такая скорбная реликвия, как ка�
рандаш, вынутый из кармана сюртука Лер�
монтова после смертельной дуэли…

***
История XX столетия, с которой во мно�

гом совпадает история Пушкинского До�
ма, шагнувшего уже в век XXI и во второе 
столетие своей истории, в одном отноше�
нии отмечена для филологической науки 
чрезвычайной важности событием. В XX в. 
впервые в истории русской литературы по�
явилась новая и самостоятельная область 
– литературоведение. Отечественное лите�
ратуроведение в истекшее столетие – при�
шла пора это обдумывать в научных формах 
– превратилось не просто в значительную 
отрасль гуманитарной науки и не только в 
спутника литературы, предпосылки чего 
складывались ещё в XIX в. Оно стало вы�
растать до значения и масштабов «второй 
литературы». Именно «второй литературы», 
так же, как и «первая», имеющей свои на�
правления, свою периодизацию, свои пер�
вые, вторые и массовые ряды, свои «лите�
ратурные памятники», своих классиков. 
Пушкинский Дом внёс в становление этой 
«второй литературы» неоценимый вклад. И 
кто же, как не классики, Б.Л. Модзалевский 
и Н.А. Котляревский, Н.К. Пиксанов и 
М.К. Азадовский, В.П. Адрианова�Перетц 
и А.С. Орлов, В.В. Гиппиус и Б.М. Эйхен�
баум, Г.А. Гуковский и Б.В. Томашевский, 
В.М. Жирмунский и М.А. Цявловский, 
М.П. Алексеев и Д.С. Лихачёв, А.М. Пан�
ченко и В.Э. Вацуро! И ещё многие из не 
названных нами замечательных учёных! И 
ещё кто�то из тех, кто работает в Пушкин�
ском Доме сегодня!

Юрий ПРОЗОРОВ,

ведущий научный сотрудник
Института русской литературы 

(Пушкинского Дома) РАН

«Не пустой для сердца звук…»

ПОЭЗИЯ

КРАСНЫЙ КАРАНДАШ

Завагитпроп наш – весельчак дотошный,
В недавнем прошлом – ротный командир,
Нас принимал подчёркнуто учтиво.
Подвинул с шуткой пачку папирос:
«Травитесь, братцы, заодно со мною!..
Анкета? Очень хорошо! Сейчас посмотрим…»
Придвинул он к себе мои листы,
Где жизнь, ещё недолгая, вместилась.
И стал читать, загадочно прищурясь,
Попыхивая папироской модной.
И на лице его одутловатом,
Как в зеркале, то чтенье отражалось.
«Так мы, выходит, воевали рядом?
Эристовку0то, значит, брали вместе…
Моя там рота (следует затяжка)
До одного солдата полегла»…
Ещё вопрос, ещё одна затяжка,
И дым от наших длинных папирос
Тремя струями сизыми тянулся
К открытой форточке, сливаясь воедино.
Он, как беседа, всё согласно вился.
Но вдруг, взметнувшись, разорвался в клочья…
Мой собеседник, словно бы споткнулся,
Схватил свой толстый красный карандаш
И впился взглядом в ту строку в анкете,
Где, говоря о тридцать третьем годе,
Я называл причину переезда
Из Томаровки в Горловку, как было,
Как всё произошло на самом деле…
«Где ты (уж «ты»!), в какой ты видел книге,

Что голод был у нас в то время?..»
«Зачем читать мне? Это здесь осталось
(Прижал я руку к сердцу простодушно),
Как страшная зарубка на всю жизнь»…
«Так0так!..» – каким0то отчуждённым тоном
Сказал на это труженик горкома, –
И дважды жирной красною чертою
Моё писанье с чувством подчеркнул.
Захлопнул папку и, руки не подав,
Промолвил, что могу я быть свободным.
Начальнику же моему велел остаться…
Нескоро он в редакцию вернулся.
И сразу же меня позвал к себе.
«Зачем же так про эту голодовку? –
Спросил с обидой, оттиск отодвинув, –
Была она, конечно, это верно, 
Но надо ли, чтобы в своей анкете?..»
Прости меня, милейший первый мой редактор,
Но я тебя в тот миг совсем не видел,
А видел тех, сидящих мёртвых на скамейке,
Что в белгородском сквере, у вокзала,
Остались навсегда передо мною.
А видел на Грабиловке, в землянках,
Детей опухших с ножками слонят.
А видел я в том горловском посёлке,
Как умирал мой дед голодной смертью…
Вот это и была моя анкета,
С которой спорил красный карандаш.

Горловка, Донбасс. 1952 г.

ПАРЕНЬ ИЗ ДОНБАССА
Виктору Андриянову

Мне снятся голубые терриконы…
Когда же ты приходишь наяву, 
Я вижу их мерцающие склоны
И забываю в этот миг Москву…

Найти строку такого беспокойства –
Иных огреть, а этих обогреть –
Тебе шахтёры дали это свойство.
Успеть сказать! Вот только бы успеть…

Как мне понятно нынче это чувство!
Шахтёрский край у каждого из нас
Зажёг в душе нелёгкое искусство –
Слагать слова, как видно, в добрый час.

С тех пор всегда без устали и лени
Ты пашешь так, что хоть снимай кино:
«Донбасс никто не ставил на колени,
И никому поставить не дано!»
Слова поэта, что с войны крылаты,
В твоём нетленном мудром багаже
Диктуют образ, сохраняя свято
Заветный смысл на мирном рубеже.

Москва. 2 ноября 1996 г.

P.S. 
Промчались годы, как тебя не стало,
Как ты ушёл, недописав строки…
А в отчем крае нынче запылало:
В Донбассе бьются братья0земляки.

Там вспоминают вновь слова поэта –
Зовут к рассудку, злобе вопреки.
И в том ряду, в словесной эстафете
Звучат твои «Шахтёрские полки»…

Москва. 2015 г.

ДРАПМАРШ
«Войска России столь поспешно покидали Германию, 

что на новом месте для солдат не успели возвести казармы.
Прощаясь с Берлином, русские солдаты в строю 

пели по'немецки».
(Из газет)

Немецкой песней оглашая
Злорадно ахнувший Берлин,
Шагают правнуки Чапая,
Куда велит им властелин.
А он велит – во чисто поле...
Смотри, Европа, каковы
Заложники злодейской воли –
Солдаты нынешней Москвы!

Орут с надрывом по0немецки,
Забыв свою родную речь
И про обычай наш советский 
Своё достоинство беречь.
Но вот прошла всего неделя.
Сложив парадное шитьё,
Они совсем не так запели,
Гася бессилие своё.
Под русским небом цепенея,
Они по0русски костерят
Вышестоящих лиходеев,
Обидевших своих солдат.
Мне жаль вас, пасынки Победы.
Я с вами зябну на юру.
Я разделяю ваши беды,
Но по0немецки не ору!
А как могу по0русски крою
Ту окаянную игру,
Что обрекла на стыд героев,
Пустив их славу по ветру...

Москва. 8–10 сентября 1994 г.

***
Душа моя рвётся в Донбасс
На стёжки0дорожки былого.
Но с кем же мне вспомнить о вас,
Друзья моей юности строгой?

О вас, не пришедших с войны,
Мальчишками знавших окопы...
Шахтёрского края сыны,
Какие вы видите сны
На хмурых дорогах Европы?..

Москва. 2005 г.

11 декабря нашему автору, журналисту и 
писателю�фронтовику Николаю Гончарову 
исполняется 90 лет.

«ЛГ» вместе с Донецким землячеством 
сердечно поздравляет юбиляра и желает 
ему, признанному летописцу шахтёрского 
края, здоровья и новых творческих удач.

Душа моя рвётся в Донбасс

Николай ГОНЧАРОВ

Пушкинскому Дому – 110 лет

Пушкинский Дом

В ряду средоточий культурно�исторического наследия, которыми так богат Петер�
бург, выдающееся место принадлежит сокровищнице рукописей, памятников изо�
бразительного искусства, мемориальных реликвий и печатных изданий, отражаю�
щих историю русской литературы на всём протяжении её тысячелетнего развития, 
с XI по XXI век. Это многим известное – нередко, впрочем, лишь по внешнему виду 
своего классического фасада – здание на набережной Невы, кратко именуемое в 
устном обиходе Пушкинский Дом.
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ПУТЕШЕСТВИЕ ВО ВРЕМЕНИ

ГРИМАСЫ ПОСТМОДЕРНА

С 1963 года центром русского воз�
рождения становится журнал «Мо�
лодая гвардия», возглавляемый 

30�летним А. Никоновым – смелым, му�
жественным журналистом. Именно при 
нём вышли знаковые «Письма из Русско�
го музея» В. Солоухина, воспоминания 
И. Глазунова, статьи о русской духовной 
культуре М. Лобанова («Просвещённое 
мещанство»), В. Чалмаева («Великие ис�
кания», «Неизбежность»), повесть «Госпо�
дин Великий Новгород» Д. Балашова, сти�
хи Ф. Чуева, В. Сорокина…

Наряду с первым 
русским журналом по�
явились и первые рус�
ские национальные ор�
ганизации. Ещё в 1962 
году по инициативе 
Ильи Глазунова и ар�
хитектора�реставрато�
ра Петра Барановского 
возник клуб любителей 
памятников истории и 
культуры «Родина», который просуще�
ствовал до ноября 1968�го и был из предо�
сторожности закрыт властями.

Однако к тому времени уже по явились 
и в Москве, и в Ленинграде другие, более 
мощные патриотические организации, 
прежде всего «Русский клуб» и знамени�
тый ВООПИиК – Всероссийское обще�
ство охраны памятников истории и куль�
туры. 

Духовными зачинателями, организато�
рами легального русского национального 
движения были замечательные учёные, ху�
дожники, писатели, музыканты – Б. Рыба�
ков, П. Корин, И. Глазунов, Г. Свиридов, 
Л. Леонов, В. Солоухин, П. Барановский. 
Председателем был избран академик 
И. Петрянов�Соколов, химик, всю жизнь 
занимавшийся созданием боевых отравля�
ющих веществ, и по своей идеологии от�
крытый русский националист.

24 июля 1965 года вышло официальное 
постановление Совмина о создании ВО�
ОПИиК. В числе его задач – забота о па�
мятниках и святынях Отечества, чтение 
лекций по русской культуре и искусству. 
К популяризации русской мысли, русской 
традиции привлекаются лучшие отече�
ственные силы. В лекциях начинают упо�
минаться выдающиеся исторические фи�

гуры, мыслители: Данилевский, Катков, 
Розанов, Леонтьев, Победоносцев, Иоанн 
Кронштадтский и Серафим Саровский...

При обществе был вскоре создан «Рус�
ский клуб», который возглавляли писатель 
Д. Жуков и историк С. Семанов. Прекрас�
но помню заседания клуба в Высокопе�
тровском монастыре, я был тогда начина�
ющим критиком, но с откровенной тягой к 
русской национальной культуре. Очевид�
но, сказались северные поморские корни, 
да и мои учителя�наставники повлияли, 
просто близкие друзья – Валентин Усти�
нов, Владимир Личутин. Ввёл меня в это 
сообщество Дмитрий Жуков, об истори�
ческой прозе которого я написал одну из 
первых статей.

В поздний бреж�
невский период, да и 
в нынешние времена 
первоначальную идею 
ВООПИиК выхоло�
стили, превратили в 
реставрационно�архи�
тектурное общество. 
И  сейчас, на 50�лет�
ний юбилей, были и 
приветствия властей, 

и награды, но уже среди его лидеров нет 
идеологов русского патриотического дви�
жения.

Я знаю и помню ВООПИиК как первую 
легальную русскую партию, как форму ор�
ганизации русского духовного сознания, 
изрядно размытую за все наши интерна�
ционалистические кос�
мополитические вре�
мена. Помню и первый 
публичный манифест 
русского движения: 
«Берегите святыню 
нашу!», опубликован�
ный в майском номере 
«Молодой гвардии» за 
1965 год, который под�
писали Сергей Конёнков, Павел Корин и 
Леонид Леонов:

«В последние годы довольно усердно 
производится разгром памятников нашей 
национальной старины... Потомки никог�
да не простят уничтожения памятников 
русской национальной культуры... Из ду�
ши, из сердца каждого русского человека 
исходит требование: «Остановитесь! Бере�
гите нашу святыню!»

Историю написания манифеста я вос�
становил с помощью Валерия Ганичева. 
Он вспоминает в одном из интервью: «То 

были люди, ведущие в своих сферах искус�
ства: скульптор, художник и писатель, безу�
пречные моральные авторитеты. 90�летний 
Конёнков был жизнерадостен, всё время 
вспоминал, что он из Смоленска, а смоля�
не всегда первыми встречали врага... Корин 
был раздумчив, рассказал, как создавал об�
раз Александра Невского, как Сталин назвал 
Невского первым на параде 7 ноября 1941 
года. И повторил, что нас должен вдохнов�
лять «образ великих предков», а нам то Розу 
Люксембург, то Клару Цеткин подсовыва�
ют… Дольше всех сидел над письмом Леонид 
Леонов, подбирал, улучшал. Решительно 
вычеркнул обращение «Наша славная совет�
ская молодёжь», ворчал: «Вот во время вой�
ны была славная, а сейчас пусть докажет»…»

Подтвердил Валерий Ганичев и актив�
ное участие Юрия Гагарина в русском про�
екте, его инициативу восстановить храм 
Христа Спасителя. Запомним эту дату, 
25 декабря 1965 года, ровно 50 лет назад. 
Идёт Пленум ЦК ВЛКСМ, первый космо�
навт Юрий Гагарин выступает с докладом 
о воспитании молодёжи, и вдруг звучат 
«живые слова», поразительные для того 
времени. К счастью, они зафиксированы 
в стенограммах пленума. «Для воспитания 
поколений важно сохранять, беречь, если 
надо – и восстанавливать памятники. И не 
только Великой Отечественной войны, но 
и всей нашей истории. Ведь взорванный 
храм Христа Спасителя – это же был па�
мятник Отечественной вой не 1812 года!..»

За манифестом «Берегите святыню на�
шу!» последовал цикл 
вечеров лидеров рус�
ской национальной 
литературы С. Се�
манова, Д.  Жукова, 
В. Кожинова, окреп�
ла наша «деревенская 
проза». Уже в 1968 го�
ду в той же «Молодой 
гвардии» появилась 

ещё одна манифестная статья Михаила 
Петровича Лобанова, ныне отмечающего 
своё 90�летие. Многие откровенно удивля�
лись, как она могла появиться в легальном 
советском журнале.

Лютый русофоб, ныне живущий в 
США, Александр Янов, в те времена марк�
сист�интернационалист, писал: «Сказать, 
что появление статьи Лобанова в легаль�
ной прессе, да ещё во влиятельной и по�
пулярной «Молодой гвардии», было явле�
нием удивительным, значит сказать очень 
мало. Оно было явлением потрясающим… 

объективные выводы, которые следовали 
из его статьи, были тем не менее настоль�
ко откровенно социально�политически�
ми, что ошеломлённое общество букваль�
но оцепенело... Даже на кухнях говорили 
об этой статье в основном шёпотом».

Так с мая 1965 года русская партия по�
шла в наступление. В 1969�м писатель 
и историк С. Семанов возглавил отдел 
«Жизнь замечательных людей» в издатель�
стве «Молодая гвардия».

«При Семанове «ЖЗЛ» заговорила о 
коренных устоях русской нации… «ЖЗЛ» 
стала спасением для изголодавшихся по 
духовной пище русских людей… открылся 
русский мир во всём его самобытном бле�
ске и мессианском великолепии», – писал 
А. Байгушев. Ещё одним центром русского 
национального сознания становится жур�
нал «Наш современник». Валерия Ганичева 
назначают главным редактором самой мас�
совой газеты – «Комсомольская правда».

Уже в 70�е годы С. Семанова назначают 
главным редактором журнала с миллион�
ным тиражом – «Человек и закон». «Моло�
дая гвардия», «Наш современник» и «Мо�
сква» становятся важным политическим 
и идеологическим центром ВООПИиК. 
Власти были испуганы. Это угрожало го�
сподствующей идеологии. Не так страшны 
были либералы, глядящие на Запад, боль�
ше пугали патриоты, охраняющие государ�
ство, но по�своему, с русским акцентом.

В 1973 году вышла русофобская статья 
идеолога ЦК КПСС Александра Яковлева 
«Против анти историзма», по сути, повто�
ряющая клевету западных антисоветчиков 
и отечественных диссидентов типа Янова. 
Брежнев возмутился: «Он хочет поссорить 
меня с русской интеллигенцией», – и вы�
гнал Яковлева из ЦК, отправил послом в 
Канаду.

Но уже готовился контрудар андропо�
вской команды. Полетели со своих мест и 
Семанов, и Ганичев, и Никонов. Был ли�
шён многих юридических и финансовых 
прав и ВООПИиК. Критик Марк Любо�
мудров так писал об этом периоде: «Если 
бы Андропов процарствовал ещё год�два�
три, то русское патриотическое движение 
уничтожили бы под корень».

Можно было убрать из элиты, из на�
чальства всех патриотов, однако запу�
щенные в народ идеи русского возрожде�
ния уже нельзя было выкорчевать. Так с 
1965 года и до сего времени при всех зиг�
загах верховной политики (от полного от�
рицания русского патри�
отизма в годы Горбачёва 
и Ельцина до имперского 
официоза нынешнего вре�
мени) русская националь�
ная культура господствует 
в народных умах.

Владимир БОНДАРЕНКО

Русская партия Советского Союза
ВООПИиК отмечает 50�летний юбилей. Событие это не просто из сферы культуры. 
Всероссийское общество охраны памятников – явление политическое

– Анатолий Иванович, многие учё�
ные сегодня избегают слова «семья», 
заменяя его безжизненно�нейтраль�
ным – «домохозяйство». Встречал и 
вовсе странное определение: семья 
– это то, что ты таковым считаешь.

– В современной науке отчаянно 
борются два направления – фами�
листика и либеральные модерни�
стские концепции. Прежде все�
го – гендерно�феминистские. Эта 
постмодернистская наука и у нас, 
и за рубежом (наши повторяют то, 
что происходит на Западе) доводит 
определение семьи до абсурда: ею 
могут считаться и дама, воспиты�
вающая голубого пуделя, и бабуш�
ка с черепашкой. Расширительные 
толкования семьи позволяют за�
пихнуть сюда всё что угодно. В том 
числе и пресловутые гомосексуаль�
ные пары, и даже одиночек.

Я представитель просемейной, 
фамилистской научной школы. И 
считаю, что семья – это общность 
родителей и детей на основе со�
вместной социально и экономически 
значимой деятельности родителей 
и детей. То есть обязательно един�
ство родительства, супружества и 
родства. Меня обвиняют в том, что 
под такое определение ни одна ре�
альная семья не подпадает, поэтому 
я и утверждаю, что семья находится 

в кризисе. Такое строгое определе�
ние ставит в жёсткие рамки всю со�
временную реальность.

– Дочь моих друзей – студентка – 
живёт с однокурсником гражданским 
браком. Снимают квартиру, сами её 
оплачивают, сами себя кормят, оде�
вают… И попробуйте им сказать, что 
они не семья…

– Такое сожительство приня�
то называть гражданским браком, 
очевидно, потому, что слово «со�
жительство» звучит менее деликат�
но. Режет ухо. Его стесняются. Цель 
сожительства – сексуальное удо�
вольствие двоих. В нём нет ниче�
го греховного, предосудительного. 
Сожительствуйте – ради бога! Но 
при чём здесь семья? Она начина�
ется с появлением ребёнка. 

– Даже без печати в паспорте?
– Нет. Брак должен быть офи�

циально зарегистрирован по за�
конам, существующим в той или 
иной стране. Всё остальное – не 
семья, а подделка. Стремление 
что�то девиантно отклоняющееся 
преподнести как нечто более�ме�
нее приемлемое. 

Из 40 млн. российских семей 
лишь 17 млн. настоящих (полных) 
– с родителями и детьми. Осталь�
ные (12 млн. бездетных пар и 11 
млн. «ячеек» с одним родителем), 

да простят меня за жёсткий термин, 
– семейные осколки.

У нас такая страна, где в массо�
вом сознании одновременно сосу�
ществуют несколько систем ценно�
стей, нередко противоречащих друг 
другу. В одной ситуации человек 
ведёт себя как явный семьянин, в 
другой – как антагонист семьи. В 
одной и той же голове мирно сосу�
ществуют и старые традиционные 
представления, и новые – модер�
нистские. Мы анализировали ре�
акцию телезрителей на популяр�
ный некогда мексиканский сериал 
«Богатые тоже плачут». Одну из 
главных героинь Марианну (сиро�
ту, несчастную девушку…) зрители 
жалеют, хотя она в разводе, то бро�
сает ребёнка, то вновь его обретает. 
Словом, Марианна часто ведёт се�
бя антисемейным образом, но наша 
аудитория страшно ей сочувствует.

– Понятно, что в России, с учё�
том депопуляции, нужно поднимать 
рождаемость, в том числе и ужесто�
чая понятие «семья». Но как быть с 
теорией перенаселённости?

– Самый известный проповед�
ник теории перенаселённости Пол 
Эрлих (вопреки собственным пред�
сказаниям до сих пор здравствую�
щий) предрекал гибель человече�
ства по этой причине ещё в 1970 

году. Когда понял, что его про�
гнозы не сбылись, перенёс апока�
липсис на начало текущего века. И 
снова попал впросак.

Да, сильно затухающим темпом 
(подчёркиваю – сильно затухаю�
щим!) численность населения про�
должает увеличиваться. По некото�
рым расчётам, к 2060–2070�м годам 
нас на планете будет 9 млрд. чело�
век (плюс�минус 200 млн.). Дальше 
население Земли начнёт убывать. К 
середине века даже Азия и Африка 
станут малодетными.

Чтобы население той же Европы 
не уменьшалось, но и не увеличи�
валось, необходимо, чтобы женщи�
на рожала в среднем 2,2 ребёнка за 
жизнь, а сейчас этот показатель 
равен 1,4–1,5 ребёнка. Полутора�
детная Европа – это сокращение 
её численности через 50 лет ровно 
в два раза.

В странах Азии, Африки и Ла�
тинской Америки суммарный ко�
эффициент рождаемости равен где�
то 2,7. А ведь совсем недавно было 
4–6 детей на одну женщину. По�
тенциал, накопленный в возраст�
ной структуре стран Азии и Афри�
ки, закончится к 50�му году нашего 
века, число детей у одной женщи�
ны будет меньше двух. Сокращение 
рождаемости происходит везде, а 
Европа, Северная Америка, Россия 
депопулируют. 50 лет назад населе�
ние стран развитого мира было 1,5 
млрд. человек, сейчас – 1, 15 млрд. 
И сокращение продолжается. 

Демографические процессы 
имеют невероятно сильную инер�
цию. Один год в демографии – это 
примерно 30 календарных лет. Три 
года – век. Предсказать, что будет 
через 100 лет в политике или в эко�
номике, почти невозможно. А де�
мографы могут спокойно сказать, 
что произойдёт через 6–7 и более 

демографических лет, какая часть 
населения, рождённая, скажем, 
в 2015 году, доживёт до 100 лет. 
Причём по всем странам. Речь не 
об отдельных рекордсменах�дол�
гожителях, а о средней продолжи�
тельности жизни.

По этому показателю (особен�
но по смертности младенцев) мы 
очень отстаём от Европы. В 1974 
году в СССР была закрыта стати�
стика смертности. До кого�то в 
ЦК КПСС дошло, что объявлен�
ный Хрущёвым к 1980 году комму�
низм, оказывается, строится… на 
костях. В капиталистических стра�
нах смертность уменьшалась, а у 
нас увеличивалась. Это был неве�
роятный прокол. И тенденция со�
храняется до сих пор. По средней 
продолжительности жизни мужчин 
мы где�то на 130�м месте.

– Читал, что продолжительность 
жизни у нас увеличилась. Это не так? 
Сколько живут «среднестатистиче�
ские» российские мужчина и жен�
щина?

– Средняя продолжительность 
жизни в России – 64,5 года у муж�
чин и 76 лет – у женщин. Мы един�
ственная страна в мире, где сохра�
няется этот колоссальный разрыв. В 
странах Европы и в других развитых 
странах, в Японии, например, эти 
цифры соответственно 80 и 86 лет.

У нас расходы на социальную 
поддержку в 10 раз меньше, чем в 
Европе. Там 5 процентов от ВВП, а у 
нас 0,5. Даже до одного процента не 
можем дотянуть. У нас неблагопри�
ятная тенденция мужской смерт�
ности в цветущем, трудоспособном 
возрасте. На втором месте после 
сердечно�сосудистых заболеваний 
смертность от несчастных случаев – 
убийства, ДТП, самоубийства… Это 
всё связано с культурой, с социаль�
ными условиями жизни. Люди ведут 

себя так, будто не собираются жить 
до глубокой старости. 50–60�летний 
мужик, оглядываясь назад, начина�
ет проклинать свою молодость, по�
скольку ещё не умер, но ему надо 
постоянно лечиться, он развалина. 
Если бы он с самого начала рассчи�
тывал дожить, например, до 80 лет, 
он бы и вёл себя иначе…

– Получается, что не только се�
мья в кризисе, но и страна в зоне ри�
ска?

– А хотите мою версию, поче�
му развалился Советский Союз? К 
краху привела система единствен�
ного ребёнка, которая у нас сложи�
лась в конце 60�х годов. Это был 
бунт выросших, окрепших под�
ростков против старших. Млад�
шие восстали против того, что они 
всегда младшие. Они захотели быть 
взрослыми, настоящими, полно�
ценными. Захотели смести всё, что 
ассоциируется со старшими, с де�
душками�бабушками, которых они 
в глаза не видели, потому что ба�
бушки�дедушки погибли на войне 
или загнулись на трудовом фрон�
те. Их книжные ценности трансли�
ровались по радио, но плевать бы�
ло этому младшему поколению на 
эти ценности, потому что не живые 
бабушки�дедушки транслировали 
эти ценности, а посредники. Дети 
не могли принять эти ценности от 
живых отцов – те тоже остались на 
фронтах и где�то ещё…

К 80�м годам в структуре населе�
ния накопилось огромное количе�
ство единственных детей. В стране 
сложилась система жизненных цен�
ностей, где неприятие старших вы�
лилось в социокультурный перево�
рот, переросший в политический. 
Всегда найдутся люди, которые на 
эту основу водрузят своё знамя.

Беседу вёл Сергей РЫКОВ

Семья в эпоху толерантности
Почему дама, воспитывающая голубого пуделя, или бабушка с черепашкой не могут считаться ячейкой общества

На Руси традиционно большой подъём начинается с крутого спуска. 

Так было и в давние времена, и в Великую Отечественную войну. Так 

было и с русским возрождением второй половины ХХ века. Сначала 

– торжество хрущёвского космополитизма, когда и Гагарина у нас 

называли не героем России, а «сыном Земли», «посланцем всего че+

ловечества». Но вскоре в противовес липкой либеральной «оттепели» 

стали звучать новые голоса.

Серьёзные специалисты по 
демографии способны за+
глядывать в будущее и да+
же имеют версию, почему 
распался Советский Союз. 
Доктор философии Анато+
лий АНТОНОВ объясняет, что 
такое семья, прогнозирует 
численность населения и да+
ёт парадоксальные ответы 
на сложные вопросы корре+
спондента «ЛГ».

«ЛГ»�ДОСЬЕ: 

Анатолий АНТОНОВ, заведующий кафе�
дрой социологии семьи и демографии 
социологического факультета МГУ, дей�
ствительный член Международной акаде�
мии прогнозирования. Автор десятков мо�
нографий и учебников, изданных в США, 
Франции, ФРГ, Китае.

Брежнев возмутился: 
«Он хочет поссорить меня 
с русской интеллигенцией», – 
и выгнал Яковлева из ЦК.

В 1965 году Юрий Гагарин 
на пленуме ЦК ВЛКСМ 
предложил восстановить храм 
Христа Спасителя.

P.S. Как всегда, изменчиво отношение чиновников к патриотизму. Вот и сей�
час, в юбилейный год ВООПиК, власти столицы надумали выкинуть знамени�
тое общество из дома Телешова. Выпущено предписание освободить помещение 
на Покровском бульваре, 18/15, Московскому городскому и Мос ковскому об�
ластному отделениям общества. Видимо, для здания в центре города нашлось 
другое, коммерческое применение.

Основатели ВООПИиК (справа налево): писатель Л.М. Леонов, заместитель председателя 
Совета министров РСФСР В.И. Кочемасов, историк В.Н. Иванов, заместитель министра 

культуры РСФСР А.В. Серёгин
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НОВЫЙ ГОД – 2016 ЗДРАВООХРАНЕНИЕ

«РОЖДЕСТВЕНСКИЙ 
СВЕТ»

С 18 декабря 2015 года по 10 янва�
ря 2016�го жителей и гостей столицы 
приглашают на первый Московский 
международный фестиваль.

Более сотни километров (!) свето�
вых гирлянд потребуется организа�
торам фестиваля «Рождественский 
свет» для создания новогодних ин�
сталляций и арт�объектов. «Одна из 
основных идей фестиваля – познако�
мить москвичей с традициями празд�
ничного оформления других мега�
полисов. Мы подсчитали, что для 
декорирования всех площадок нуж�
но больше 100 километров гирлянд и 
8 тысяч световых элементов разного 
типа и размера, – сообщила арт�ди�
ректор фестиваля Мария Черняк. – 
В этом году своё мастерство покажут 
французы, итальянцы и канадцы. А 
на будущий год представительство 
будет ещё шире: есть идея пригласить 
Китай и несколько других стран».

Команды художников и декора�
торов из Италии, Франции и Кана�
ды уже подтвердили своё участие 
в новогоднем мероприятии. Так, 
украшением Никольской улицы, 
Тверской и Театральной площадей 
займётся известный итальянский 
художник по свету Валерио Фести. 
Ранее он украшал фасад галереи 
Лафайет (Париж), был автором све�
тового шоу в честь открытия после 
реконструкции собора Святого Пе�
тра (Ватикан), участвовал в возро�
ждении Венецианского карнавала.

В преддверии праздника Москва 
удивит своим убранством и взрослых, 
и детей. На Тверском бульваре уста�
новят стометровый световой тоннель 
в три человеческих роста – гигант�
ская инсталляция из мерцающих гир�
лянд и бесчисленных динамических 
снежинок станет центром притяже�
ния горожан. Столешников переулок 
будут освещать настоящие люстры: 17 
двухметровых арт�объектов создадут 
у пешеходов эффект присутствия 
не на свежем воздухе, а где�нибудь 
в уютной гостиной или музее. А на 
Поклонной горе разместят огромные 
светящиеся шары, на которые будет 
проецироваться сказочное изображе�

ние – добро пожаловать в театр теней 
под открытым небом!

География первого Московского 
международного фестиваля «Рож�
дественский свет» не ограничит�
ся центром столицы: новогодние 
арт�объекты появятся также на Се�
мёновской площади, на улице Хача�
туряна и на площади Юности в Зе�
ленограде.

ШАХТА БАБА И ГОР 
ДЕД – В ПОМОЩЬ 
ДЕДУ МОРОЗУ

За неделю до Нового года в Парке 
Победы на Поклонной горе появится 
ледовая столица в миниатюре.

Кремль и мэрия, Останкинская 
башня и МГУ, Большой театр и 
Дом музыки, Царь�колокол и Три�
умфальная арка, а ещё памятники 
Пушкину, Долгорукому, покорите�
лям космоса на ВДНХ, «Рабочий и 
колхозница» – копии главных мо�
сковских достопримечательностей, 
высеченные изо льда, установят в од�
но время в одном месте. Каждую фи�

гуру подсветят снаружи и изнутри, 
рядом поставят информационные 
экраны. Здесь же построят ледяной 
лабиринт, напоминающий схему 
столичного метрополитена, и ми�
ниатюрную кольцевую автодорогу. 
Поздравлять взрослых и развлекать 
детей будут Деды Морозы из разных 
регионов Российской Федерации: 
удмуртский Тол Бабай, бурятский 
Сагаан Убугун, дагестанский Шахта 
Баба, якутский Чысханн, чеченский 
Гор Дед – и это далеко не весь спи�
сок заезжих сказочных персонажей.

Лучшие ледовые мастера страны 
соорудят мини�макет Первопре�
стольной к открытию интерактив�
ной программы «Ледовая Москва. 
В кругу семьи», который продлит�
ся с 25 декабря уходящего года по 10 
января наступающего. «Мы поста�
рались организовать полноценный 
комплексный отдых, доступный 
всем горожанам и гостям столицы. 
К тому же предусмотрено разделе�
ние территории на развлекательную, 
спортивную зоны и зону отдыха», – 
рассказал директор ГАУК «Поклон�
ная гора» Вячеслав Дунаев.

На входной площади Парка По�
беды откроется праздничная яр�
марка «Путешествие в Рождество» 
с концертами, мастер�классами по 
ледовой скульптуре и днями нацио�
нальных кухонь для всех желающих. 
Тридцатиметровая «стена желаний» 
не только послужит по своему ос�
новному назначению, но и станет 
заманчивым местом для фотосессий. 
Модный элемент праздника – танта�
марески, или стенды для фотосъём�
ки с отверстием для лица – здесь 
установят не простые, а ледяные, 
да ещё облачённые в исторические 
костюмы. Парадное платье царицы 
Елизаветы, рыцарские доспехи, ге�
неральская форма прошлых веков 
– каждый сможет выбрать подхо�
дящий наряд для «примерки». Еже�
дневно в 16.00, 18.00 и 20.00 гостей 
парка ждут народные игры, огненное 
шоу на снегу и танцевальная орато�
рия «Москва – наш дом».

Ледяная горка высотой 140 метров 
возродит давнюю городскую тради�
цию: в прошлом веке холмы По�
клонки были излюбленным местом 
катания на санях. Времена меняют�
ся – теперь с горы предлагают спу�
скаться на тюбингах (их можно будет 
взять в аренду), а подниматься – на 
специально оборудованном подъ�
ёмнике. Да и сама горка – с тремя 
разновеликими спусками и поворо�
тами, с художественной подсветкой 
и гигантским сказочным замком на 
самом верху, – похоже, изрядно мо�
дифицировалась за сто лет.

Не обойдётся и без взятия снеж�
ного городка – популярной зим�
ней забавы, атрибутику которой 
усовершенствуют ради безопасно�
сти детей. «Разделившись на две 
группы и получив от организато�
ров костюмы, маленькие участни�
ки превратятся в солдат потешных 
петровских полков – Семёновско�
го и Преображенского. Их глав�
ным оружием станут белые мягкие 
мячики, как две капли воды похо�
жие на снежки, но пораниться ими 
нельзя», – пояснил Владимир Чер�
ников, руководитель Департамента 
национальной политики, межреги�
ональных связей и туризма города 
Москвы.

ЦИФРЫ
Главный внештатный специ�

алист по проблемам диагно�
стики и лечения ВИЧ�инфек�
ции столичного Департамента 

здравоохранения, руководи�
тель Московского городского 
центра профилактики и борьбы 
со СПИДом Алексей Мазус на�
помнил, что в столице на сегод�
няшний день зарегистрировано 
около 42 тысяч ВИЧ�инфици�
рованных, или 0,34 процента от 
общего числа москвичей. Это 
гораздо ниже общероссийско�
го показателя, составляющего 
0,49 процента. Неплохо и то, что 
устойчивая стагнация эпидеми�
ческого процесса с небольшим 
ежегодным приростом, наблю�
даемая в городе за последние 
пять лет, в целом соответствует 
западноевропейскому характе�
ру развития опасной инфекции. 
Однако в Москве ежегодно ра�
стёт число ВИЧ�инфициро�
ванных иногородних граждан и 
иностранцев.

Доктор Мазус отметил: «Ком�
плексная работа по противодей�
ствию наркомании и формиро�
ванию негативного отношения 
москвичей к наркопотреблению 
привела к тому, что доля лиц, за�
разившихся ВИЧ при использо�
вании наркотиков, в Москве со�
ставляет 22 процента. Это почти 
в три раза ниже среднероссий�
ского показателя – 57 процен�
тов». Как следствие – в столице 
значительно сократилось число 
молодых людей, инфицирован�
ных ВИЧ. «Сейчас мы можем 
сказать, что московская моло�
дёжь не болеет и не заражается 
СПИДом. В 2014–2015 годах 
речь идёт о единичных случа�
ях заражения молодых людей 
15–17 лет: до семи человек за 
год, или менее 0,2 процента от 
всех вновь выявленных случаев 
ВИЧ�инфекции. Поэтому мож�
но констатировать фактическое 
прекращение распространения 
ВИЧ�инфекции среди москов�
ской молодёжи», – доложил 
Алексей Мазус.

ФАКТЫ
Также среди достижений го�

родского центра профилакти�
ки и борьбы со СПИДом (МГЦ 
СПИД) – сведение к миниму�
му риска заражения ребёнка от 
собственной матери. «В 2015 
году мы улучшили показатель 
прошлого года по риску пере�
дачи ВИЧ�инфекции от матери 
ребёнку. Сейчас он составляет 
менее одного процента, что яв�
ляется эталонным показателем. 
Можно сказать, что меньше не 
бывает», – поделился новостью 
глава медучреждения. Юлия 
Влацкая, заведующая детской 
поликлиникой МГЦ СПИД, до�
бавила, что для снижения про�
цента передачи ВИЧ�инфекции 
от матери ребёнку во время бе�
ременности и родов понадоби�

лось около пяти лет трудоёмкой 
работы: «Введя обязательную 
операцию кесарева сечения 
для женщин, которые имеют 
ВИЧ�статус, мы исключили 

возможность инфицирования в 
период родов, составляющую 85 
процентов от всех случаев инфи�
цирования во время беременно�
сти и родов».

Предупреждён – значит воо�
ружён! Согласно исследовани�
ям, почти 80 процентов насе�
ления Москвы информировано 
об основных способах зараже�
ния ВИЧ�инфекцией, а число 
тех, кто негативно относится к 
таким больным, составляет не 
более 12 процентов. Такая то�
лерантность жителей города 
ещё раз подтверждает эффек�
тивность профилактических 
мероприятий, направленных 
на преодоление стигматизации 
ВИЧ�инфицированных людей.

ДЕНЬ 
ТЕСТИРОВАНИЯ

Одноимённая всероссийская 
акция стартовала 1 декабря 2015 
года, во Всемирный день борь�
бы со СПИДом, в поликлинике 
№ 12, на базе одного из москов�
ских окружных кабинетов про�
филактики ВИЧ�инфекции.

Министр здравоохранения 
РФ Вероника Скворцова вы�
разила надежду, что дни те�
стирования на ВИЧ будут про�
ходить в России регулярно, не 
менее двух раз в год. «Пробле�
ма ВИЧ�инфекции и её значи�
мость нарастает: каждый год 
число инфицированных увели�
чивается минимум на 10 про�
центов; в 2014 году было за�
регистрировано 92,5 тысячи 
случаев заражения ВИЧ. Лишь 
4 процента населения понима�
ют, что никто не застрахован 
от ВИЧ�инфекции и что пути 
распространения инфекции за 
последние годы изменились. 
Поэтому очень важно, чтобы 
каждый человек проходил те�
стирование ежегодно», – ска�
зала профессор Скворцова.

Являясь безусловным ли�
дером по охвату населения на 
предмет выявления ВИЧ�ин�
фекции, Москва неслучайно 
стала городом, открывшим 
всероссийскую акцию. Бес�
платное анонимное обследова�
ние можно пройти в кабинетах 
профилактики ВИЧ/СПИДа в 
каждом округе столицы, а так�
же в МГЦ СПИД. По состо�
янию на 15 ноября 2015 года 
более четырёх миллионов го�
рожан проверили кровь на ан�
титела к ВИЧ. «Это говорит о 
том, что каждый третий мо�
сквич обследовался на ВИЧ в 
текущем году», – резюмировал 
Алексей Мазус.

Цель акции «День тестиро�
вания» – призвать миллионы 
людей к более ответственному 
отношению к своему здоровью.

ПУЛЬС БОЛЬШОГО ГОРОДА

ДОВЕРЯЙ, НО ПРОВЕРЯЙ!

Теперь каждый москвич может проконтроли�
ровать итоги голосования в «Активном гражда�
нине».

Как известно, голосование по поводу переимено�
вания трёх «Войковских» – станций метро и железной 
дороги, а также транспортно�пересадочного узла – 
проходило на портале «Активный гражданин» со 2 по 
23 ноября 2015 года. За три недели в опросе приняло 
участие более 300 тысяч человек. В итоге всё осталось 
как есть: больше половины пользователей (53 процен�
та) высказались за сохранение существующего назва�
ния, а их оппонентами, выбравшими переименование, 
стало 35 процентов москвичей. Ещё 7 процентов ак�
тивных граждан «затруднились с ответом» и 5 процен�
тов переадресовали этот вопрос специалистам.

Начавшаяся дискуссия на тему честности и про�
зрачности проведённого мероприятия побудила руко�
водство проекта «Активный гражданин» опубликовать 
результаты голосования в открытом доступе. Дата, 
время голосования и выбранные варианты ответа каж�
дого участника – с 25 ноября на сайте ag.mos.ru до�
ступна полная деперсонифицированная база данных 
с итогами опроса о переименовании «Войковской».

Чтобы проверить учёт голосов, пользователю нуж�
но зайти на сайт под своим логином и паролем (это 
можно сделать и с компьютера, и со смартфона) и вы�
брать тему «Войковская» в разделах «Голосования» и 
«Прошедшие». В информационном блоке нажатие на 
кнопку «Перейти по ссылке» приведёт на страницу с 
результатами голосования, где в общей таблице ак�
тивный гражданин увидит свой собственный пронуме�
рованный ответ, выделенный цветом.

Незарегистрированные пользователи тоже могут 
исследовать базу данных голосования – для этого 
потребуется перейти по ссылке с главной страницы 
сайта «Активный гражданин» на Портал открытых дан�
ных; подсказка в виде мигающего баннера «Проверь 
результаты голосования» ускорит процесс.

С 1 декабря 2015 года в многофункциональном 
центре госуслуг «Пресненский» работает верифи�
кационный центр «Активного гражданина»: в случае 
возникновения спорных ситуаций любой желающий 
может проверить здесь результаты опроса по «Вой�
ковским», воспользовавшись помощью специалистов. 
Кроме того, в течение месяца будет открыт программ�
ный код «Активного гражданина» в объёме, гаранти�
рующем безопасность системы.

Но и это ещё не всё. До конца 2015 года столич�
ный Департамент информационных технологий объ�
явит конкурс на услуги внешнего аудита прозрачно�

сти проекта и его базы данных. Результаты аудита, 
запланированного на 2016 год, будут обнародованы. 
«Система проверки прозрачности «Активного гражда�
нина» в целом напоминает сам проект – это взаимо�
действие неравнодушного жителя и профессионалов, 
– считает министр правительства Москвы, руково�
дитель Департамента информационных технологий 
Артём Ермолаев. – Во�первых, каждый пользователь 
с помощью открытой базы данных может проверить не 
только свой голос, но и сделать любые дополнитель�
ные исследования, чтобы убедиться, что голосование 
шло без нарушений и накруток. Во�вторых, мы при�
няли предложение наших коллег по электронной де�
мократии: открываем коды программы и заказываем 
независимую аудиторскую проверку, которая иссле�
дует степень открытости и надёжности проекта. Рас�
считываем, что такую интересную задачу захотят ре�
шить аудиторские компании, к репутации которых ни 
у кого нет вопросов, в том числе международные. Со�
единение этих двух составляющих в результате даст 
синергетический эффект: проект станет виден как под 
микроскопом, что исключит инсинуации».

БЕЗОПАСНАЯ СТОЛИЦА
В 2016 году власти города будут уделять осо�

бое внимание вопросам противодействия тер�
роризму.

Такое поручение дал мэр в ходе общегородского 
расширенного совещания по вопросам профилакти�
ки правонарушений. Сергей Собянин попросил «неу�
коснительно контролировать и выполнять» соответ�
ствующе плановые мероприятия, уже намеченные в 
мегаполисе. «Ситуация, которая складывается в эко�
номике и на международной арене, в ближайший год 
потребует максимальной концентрации от всех со�
трудников правоохранительных органов. Ни для кого 
не секрет, что Москва остаётся желанной целью для 
атаки международных террористов. Поэтому профи�
лактика и борьба с терроризмом по�прежнему оста�
ются задачей номер один», – сказал градоначальник.

Кроме того, Сергей Собянин поручил усилить кон�
троль над исполнением миграционного законодатель�
ства: «По большому счёту, борьба с терроризмом и 
поддержание порядка в сфере миграции – схожие за�
дачи, потому что террористическая активность в на�
шей стране во многом подпитывается из�за рубежа».

Ещё одной темой для обсуждения стал криминал и 
способы борьбы с ним. Мэр сообщил об увеличении 
количества мелких бытовых преступлений: «В основ�
ном это происходит за счёт приезжих, но это нисколь�
ко не умаляет проблему. Необходимо выработать на�

бор действий и мер по снижению количества такого 
рода преступлений».

Сергей Собянин отметил активное участие горо�
жан�добровольцев в обеспечении правопорядка: «Бо�
лее 10 тысяч москвичей участвуют в патрулировании 
улиц города в рамках проекта «Безопасная столица». 
В свою очередь, председатель Мосгордумы Алексей 
Шапошников доложил, что совместно с правоохрани�
тельными органами проводятся спецрейды, направ�
ленные на выявление и пресечение нарушений в сфе�
ре игорного бизнеса, торговли алкоголем и табачными 
изделиями. За полгода существования проекта «Безо�
пасная столица» группы общественного контроля про�
вели больше тысячи рейдов, выявили почти три ты�
сячи правонарушений. «Согласно закону, принятому 
Мосгордумой в октябре 2015 года, москвичи получили 
право в составе народной дружины участвовать в по�
иске лиц, пропавших без вести, и лиц, жизни которых 
угрожает опасность», – добавил спикер.

Напомним, проект «Безопасная столица», зареги�
стрированный как общественная организация, стар�
товал в июне 2015 года с целью мониторинга право�
нарушений на улицах Москвы.

ДЕФИЦИТ – 
В РАМКАХ ДОЗВОЛЕННОГО

Социально ориентированный городской бюд�
жет на ближайшие три года одобрен Мосгорду�
мой в окончательном чтении.

Утверждение нового законопроекта проходило в 
три этапа: 21 октября, 18 и 25 ноября 2015 года. По 
словам министра правительства Москвы, руководи�
теля столичного Департамента финансов Елены Зяб�
баровой, при подготовке к третьему чтению документ 
был доработан с учётом всех поправок и прошёл необ�
ходимую экспертизу. «В непростых условиях удалось 
подготовить бюджет, в котором сохранён трёхлетний 
горизонт, обеспечиваются социальные приоритеты 
и решения задач развития, устойчивость бюджетной 
системы города, предусмотрено полноценное финан�
сирование всех государственных программ», – под�
черкнула глава ведомства.

В сложной экономической ситуации – как для го�
рода, так и для страны в целом – в Москве принято 
решение сохранить трёхлетний формат бюджета, 
что должно способствовать стабильности и пред�
сказуемости социально�экономического развития 
столицы.

Больше половины всех средств (53,6 процента) 
планируют потратить на социальную поддержку мо�
сквичей, образование, здравоохранение, культуру и 
спорт. С учётом оплаты медпомощи из фонда ОМС 
(обязательного медицинского страхования) финанси�
рование социальных расходов превысит один трил�
лион рублей. На выплату денежных пособий и ком�
пенсаций в ближайшие годы выделят 515 миллиардов 
рублей; если к этой сумме прибавить эквивалент по�
мощи, получаемой горожанами в неденежной форме, 
то итог достигнет 935 миллиардов рублей.

Финансирование Адресной инвестиционной про�
граммы обеспечит, в частности, дальнейшее развитие 
транспорта: на строительство метро будет потрачено 
480 миллиардов рублей, на строительство дорог – бо�
лее 300 миллиардов.

Доходы бюджета Москвы в следующем году соста�
вят 1 триллион 598,9 миллиарда рублей, а расходы 
– 1 триллион 646,8 миллиарда рублей. В 2017 го�
ду объём доходов бюджета будет равен 1 триллиону 
647,2 миллиарда рублей, а расходов – 1 триллиону 
681 миллиарду рублей. Наконец, доходы городского 
бюджета на 2018�й запланированы в размере 1 трил�
лиона 692,6 миллиарда рублей, а расходы – в разме�
ре 1 триллиона 746,5 миллиарда рублей. В резуль�
тате несложных вычислений становится понятно, что 
дефицит бюджета в 2016, 2017 и 2018 годах составит 
соответственно 3, 2,1 и 3,2 процента от объёма дохо�
дов. Другими словами, данный показатель останется 
на безопасном уровне – в рамках предельных значе�
ний, установленных Федеральным законом.

Меняя 
парадигму
Московская стратегия профилактики ВИЧ�
инфекции позволила существенно 
сократить число заболевших молодых людей

Эффективность методики сдерживания эпидемии 
ВИЧ медики обсуждали в конце ноября на науч�
но�практической конференции под названием «Вы�
бор первой линии терапии ВИЧ�инфекции: меняя 
парадигму», в рамках XIV Московской ассамблеи 
«Здоровье столицы» и на пресс�конференции «До�
стижения в области профилактики сиротства детей, 
рождённых ВИЧ�инфицированными женщинами, как 
пример успешной реализации межведомственной 
программы правительства Москвы».

Данные на 22.11.2015
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те

ль
н

ая
 а

тм
ос

ф
ер

а 
во

�
и

н
ск

ой
 д

и
сц

и
п

ли
н

ы
. Т

ем
 б

ол
ее

 ч
то

 я
 б

ы
л 

п
ар

н
ем

, 
м

яг
ко

 г
ов

ор
я,

 н
е 

сл
и

ш
ко

м
 у

п
ра

в�
ля

ем
ы

м
. Н

а 
во

ен
н

ы
х 

сб
ор

ах
 в

 Т
ро

и
ц

ке
, г

де
 

м
ы

 п
ро

хо
ди

ли
 с

во
и

 б
ое

вы
е 

ун
и

ве
рс

и
те

ты
, 

м
оё

 л
ег

ко
м

ы
сл

ен
н

ое
 п

ов
ед

ен
и

е 
п

ос
то

ян
н

о 
ст

ан
ов

и
ло

сь
 п

ре
дм

ет
ом

 н
ар

ек
ан

и
й

 н
ач

ал
ь�

ст
ва

, м
ен

я 
ре

гу
ля

рн
о 

за
ст

ав
ля

ли
 в

ы
п

ол
н

ят
ь 

п
од

со
бн

ы
е 

ра
бо

ты
: ч

и
ст

и
ть

 к
ар

то
ш

ку
, п

ри
�

во
ди

ть
 в

 п
ор

яд
ок

 н
уж

н
и

ки
 и

 т
.д

. В
 Ч

еб
ар

ку
�

ле
 ж

е 
я 

то
гд

а,
 ч

то
 н

аз
ы

ва
ет

ся
, 

ко
ж

ей
 о

щ
у�

ти
л,

 ч
то

 т
ак

ое
 с

ол
да

тс
ка

я 
сл

уж
ба

 с
о 

вс
ем

и
 

её
 с

ур
ов

ы
м

и
 р

еа
ли

ям
и

. К
 т

ом
у 

ж
е 

са
м

о 
н

е�
п

ро
ст

о
е 

вр
ем

я 
ди

к
то

ва
ло

 б
ы

ть
 б

о
ле

е 
со

�
бр

ан
н

ы
м

. К
он

еч
н

о,
 б

ол
ьш

и
м

 п
от

ря
се

н
и

ем
 

дл
я 

м
ен

я 
ст

ал
о 

н
ач

ал
о 

во
й

н
ы

, х
от

я 
я 

в 
п

ол
�

н
ой

 м
ер

е 
ещ

ё 
н

е 
п

ре
дс

та
вл

ял
 с

еб
е,

 в
 к

ак
ую

 

бе
ду

 д
ля

 с
тр

ан
ы

 э
то

 в
ы

ль
ет

ся
. А

 п
он

и
м

ан
и

е 
ог

ро
м

н
ой

 в
се

ле
н

ск
ой

 б
ед

ы
 п

ри
ш

ло
, 

ко
гд

а 
н

ем
ц

ы
 п

од
ош

ли
 к

 с
ам

ой
 М

ос
кв

е.
 П

ом
н

ю
, 

ка
ж

ды
й

 н
ов

ы
й

 д
ен

ь 
ст

ан
ов

и
лс

я 
и

сп
ы

та
н

и
�

ем
 н

ер
во

в:
 ч

то
 б

уд
ет

 д
ал

ьш
е?

Ж
и

ла
 н

аш
а 

се
м

ья
 к

ак
 в

се
 –

 л
и

ш
ен

и
я 

н
ас

 
н

е 
об

хо
ди

ли
. О

те
ц

 с
 у

тр
а 

до
 п

оз
дн

ег
о 

ве
че

�
ра

 т
ру

ди
лс

я 
п

ро
ра

бо
м

, 
ст

ал
 р

ан
о 

п
ри

уч
ат

ь 
к

 т
ру

ду
 и

 м
ен

я 
–

 п
ри

вё
л 

в 
ст

ол
яр

н
ую

 м
а�

ст
ер

ск
ую

. С
ре

ди
 д

ет
ей

 –
 а

 э
то

, к
ро

м
е 

м
ен

я,
 

бр
ат

ья
 Н

и
ко

ла
й

, С
ер

ге
й

 и
 с

ес
тр

а 
Г

ал
и

н
а 

–
 

я 
бы

л 
са

м
ы

м
 с

та
рш

и
м

. Ж
и

ли
 м

ы
 в

 б
ар

ак
е,

 
и

 к
ог

да
 о

те
ц

 у
ш

ёл
 н

а 
ф

ро
н

т,
 з

аб
от

а 
о 

се
м

ье
 

ф
ак

ти
че

ск
и

 л
ег

ла
 н

а 
м

ен
я 

и
 н

а 
м

ат
ь,

 р
аб

от
�

н
и

ц
у 

ш
ах

ты
. П

ом
н

ю
, в

о 
вр

ем
я 

во
й

н
ы

 н
ар

од
 

ж
ад

н
о 

п
ри

сл
уш

и
ва

лс
я 

к 
ка

ж
до

м
у 

сл
ов

у 
Л

е�
ви

та
н

а 
в 

ра
ди

оэ
ф

и
ре

. А
 у

ж
 к

ак
 р

ад
ос

тн
о 

и
 

ш
ум

н
о 

ст
ал

и
 в

ос
п

ри
н

и
м

ат
ь 

ег
о 

об
ъя

вл
ен

и
я 

об
 о

св
об

ож
де

н
и

и
 г

ор
од

ов
 о

т 
ги

тл
ер

ов
ц

ев
! 

И
м

ен
н

о 
то

гд
а 

ос
об

ен
н

о 
ос

тр
о,

 н
ав

ер
н

ое
, 

вп
ер

вы
е 

в 
ж

и
зн

и
 я

, 
ещ

ё,
 п

о
 с

ут
и

, 
п

ац
ан

, 
ст

ал
 о

щ
ущ

ат
ь 

св
ою

 п
ри

ча
ст

н
ос

ть
 к

о 
вс

ем
у 

п
ро

и
сх

од
ящ

ем
у 

в 
н

ас
тр

ад
ав

ш
ей

ся
 о

т 
ож

и
�

да
н

и
я 

п
об

ед
ы

 с
тр

ан
е.

 С
ам

ы
м

 ж
е 

п
ам

ят
н

ы
м

 
дл

я 
м

ен
я 

ст
ал

о 
во

зв
ра

щ
ен

и
е 

от
ц

а 
с 

ф
ро

н
та

. 
П

ра
вд

а,
 п

ап
а 

бы
л 

ве
сь

 и
зр

ан
ен

, 
и

, 
че

ст
н

о 
п

ри
зн

аю
сь

, м
ы

 н
е 

оч
ен

ь 
ве

ри
ли

, ч
то

 о
н

 в
ы

�
ж

и
ве

т,
 н

о 
вы

ж
и

л 
ве

дь
.

–
 В

 с
пе

кт
ак

ля
х 

Б
ол

ьш
ог

о 
ва

м
 в

ед
ь 

не
 о

д�
на

ж
ды

 д
ов

од
ил

ос
ь 

ис
по

лн
ят

ь 
па

рт
ии

 ф
ро

н�
то

ви
ко

в…
–

 Д
а,

 в
 о

п
ер

ах
 К

и
ри

лл
а 

М
ол

ча
н

ов
а.

 Э
то

 
бы

ли
 и

 с
та

рш
и

н
а 

В
ас

ко
в 

в 
сп

ек
та

кл
е 

«З
ор

и
 

зд
ес

ь 
ти

хи
е»

, 
и

 к
ом

ан
ди

р 
в 

«Н
еи

зв
ес

тн
ом

 
со

лд
ат

е»
. 

С
п

ек
та

к
ли

 п
о

ль
зо

ва
ли

сь
 б

о
ль

�
ш

и
м

 у
сп

ех
ом

 у
 с

лу
ш

ат
ел

ей
 и

 п
ри

ш
ли

сь
 н

а 
вр

ем
я,

 к
ог

да
 в

 з
ал

е 
ещ

ё 
си

де
ли

 в
ет

ер
ан

ы
 в

о�

й
н

ы
, 

ро
дс

тв
ен

н
и

ки
 н

е 
ве

рн
ув

ш
и

хс
я 

с 
н

её
. 

П
ом

н
ю

, с
во

и
х 

ге
ро

ев
 я

 н
е 

и
гр

ал
, н

ас
то

ль
ко

 
и

х 
ха

ра
кт

ер
ы

 и
 п

ос
ту

п
ки

 о
рг

ан
и

чн
о 

вп
ле

�
ли

сь
 в

 м
оё

 т
во

рч
ес

тв
о,

 в
 ж

и
зн

ь.
 Т

ем
 б

ол
ее

 и
 

во
зр

ас
т 

со
вп

ад
ал

 с
 в

оз
ра

ст
ом

 г
ер

ое
в.

–
 О

дн
а 

из
 в

аш
их

 к
ор

он
ны

х 
па

рт
ий

 –
 И

ва
н 

С
ус

ан
ин

 в
 о

дн
ои

м
ён

но
й 

оп
ер

е 
Г

ли
нк

и…
 М

ол
�

ва
 с

ви
де

те
ль

ст
ву

ет
, ч

то
 у

 в
ас

 б
ы

ли
 н

еп
ри

ят
�

но
ст

и,
 к

ог
да

 в
ы

 р
еш

ил
ис

ь 
по

м
ен

ят
ь 

у 
ва

ш
ег

о 
ге

ро
я 

не
ко

то
ры

е 
сл

ов
а.

 Э
то

 т
ак

?
–

 С
ло

ва
 –

 н
е 

сл
и

ш
ко

м
: п

ро
ст

о 
«н

ар
од

» 
п

ом
ен

ял
 н

а 
«ц

ар
я»

, 
к

ак
 у

 Г
ли

н
к

и
. 

Н
о 

во
�

п
ро

сы
 у

 м
ои

х 
к

ри
ти

к
ов

 –
 а

 э
то

 б
ы

ло
 е

щ
ё 

в 
б

ез
б

о
ж

н
о

е 
со

ве
тс

к
о

е 
вр

ем
я 

–
 в

ы
зв

ал
о 

то
, 

чт
о,

 и
дя

 н
а 

ве
рн

ую
 с

м
ер

ть
, 

м
ой

 г
ер

ой
 

и
ст

ов
о 

к
ре

ст
и

лс
я.

 П
ри

ш
ло

сь
 д

ок
аз

ы
ва

ть
, 

чт
о,

 в
о�

п
ер

вы
х,

 С
ус

ан
и

н
 б

ы
л 

п
ра

во
сл

ав
�

н
ы

м
 х

ри
ст

и
ан

и
н

ом
, 

а 
во

�в
то

ры
х,

 б
ла

го
да

�
ря

 х
ри

ст
и

ан
ст

ву
 о

бр
аз

ов
ал

ас
ь 

Р
ос

си
я.

 М
е�

н
я 

да
ж

е 
ку

да
 н

ад
о 

н
ес

ко
ль

ко
 р

аз
 в

ы
зы

ва
ли

, 
н

о 
я 

ст
оя

л 
н

а 
св

оё
м

: 
к

ре
щ

ус
ь 

та
м

, 
гд

е 
бе

з 
эт

ог
о 

н
и

к
ак

. О
со

бе
н

н
о 

к
ог

да
 п

оё
ш

ь:
 «

Б
о�

ж
е,

 с
ох

ра
н

и
 Р

ос
си

ю
!»

 Т
ак

 в
ед

ь 
н

е 
то

ль
ко

 в
 

«И
ва

н
е 

С
ус

ан
и

н
е»

! К
ак

 н
е 

п
ер

ек
ре

ст
и

ть
ся

 
Д

ос
и

ф
ею

 в
 «

Х
ов

ан
щ

и
н

е»
, г

де
 т

ак
ой

  т
ек

ст
: 

«Х
ри

ст
и

ан
е,

 п
ом

ог
и

те
!»

? 
В

 о
бщ

ем
, п

ре
те

н
�

зи
и

 к
о 

м
н

е 
ру

ко
во

дс
тв

о 
п

ре
дъ

яв
ля

ло
 з

а 
то

, 
чт

о 
ча

ст
о 

к
ре

ст
и

лс
я 

н
а 

сц
ен

е.
 «

В
ы

 п
он

и
�

м
ае

те
, 

чт
о 

де
ла

ет
е,

 А
ле

к
са

н
др

 Ф
и

ли
п

п
о�

ви
ч?

!»
 –

 «
С

ле
ду

ю
 и

ст
ор

и
че

ск
ой

 п
ра

вд
е!

 –
 

н
ев

оз
м

ут
и

м
о 

го
во

ри
л 

я.
 –

 В
 т

о 
вр

ем
я 

вс
е 

бы
ли

 х
р

и
ст

и
ан

е,
 в

се
 к

р
ес

ти
ли

сь
. 

Ч
то

 ж
е 

м
н

е,
 п

лю
н

ут
ь 

н
а 

эт
о,

 ч
то

 л
и

? 
Э

то
 ж

е 
н

аш
а 

и
ст

ор
и

я,
 н

аш
и

 п
ре

дк
и

!»
 П

ри
хо

ди
ло

сь
 н

а�
ст

аи
ва

ть
, 

п
ро

яв
ля

ть
 х

ар
ак

те
р.

 Д
о 

си
х 

п
ор

 
уд

и
вл

яю
сь

, к
ак

 м
н

ог
и

е 
м

ои
 о

п
ас

н
ы

е 
п

о 
те

м
 

вр
ем

ен
ам

 п
ос

ту
п

ки
 о

ст
ав

ал
и

сь
 б

ез
 п

ла
че

в�
н

ы
х 

п
ос

ле
дс

тв
и

й
. В

оо
бщ

е 
то

, 
чт

о 
се

го
дн

я 
п

ра
во

сл
ав

и
е 

н
е 

то
ль

ко
 н

е 
п

ре
сл

ед
уе

тс
я,

 н
о 

и
 в

ся
че

ск
и

 п
оо

щ
ря

ет
ся

, я
 с

чи
та

ю
 п

ра
ви

ль
�

н
ы

м
. П

ра
вд

а,
 и

н
ог

да
 т

ру
дн

о 
п

ов
ер

и
ть

 т
ем

, 
кт

о 
се

го
дн

я,
 к

ре
ст

яс
ь,

 е
щ

ё 
вч

ер
а 

п
ри

те
сн

ял
 

п
ра

во
сл

ав
и

е,
 р

уш
и

л 
ц

ер
ко

вн
ы

е 
ко

ло
ко

ла
.

–
 Э

то
 п

ра
вд

а,
 ч

то
 м

но
го

е 
в 

до
м

е 
и 

на
 д

ач
е 

вы
 д

ел
ае

те
 с

во
им

и 
ру

ка
м

и?
–

 Я
 в

ам
 у

ж
е 

ра
сс

ка
зы

ва
л,

 ч
то

 в
 в

ят
ск

ой
 

и
зб

е 
я 

вс
ё 

м
ас

те
ри

л 
са

м
. В

оо
бщ

е 
де

й
ст

ви
�

те
ль

н
о 

н
а 

да
че

 и
 в

 д
ом

е 
вс

ё 
сд

ел
ан

о 
м

ои
�

м
и

 р
ук

ам
и

. 
О

со
бе

н
н

о
 у

вл
ек

аю
сь

 с
ан

те
х�

н
и

че
ск

и
м

и
 р

аб
от

ам
и

: к
ра

н
ы

, 
бу

к
сы

 –
 в

сё
 

эт
о 

м
оё

. 
Н

а 
да

че
 в

се
гд

а 
лю

би
л 

гр
яд

к
и

 к
о�

п
ат

ь,
 п

о
ло

ть
, 

са
ж

ат
ь 

яб
ло

н
и

, 
п

р
и

ви
ва

ть
 

и
х.

 Л
ю

бл
ю

 к
ос

и
ть

, 
п

ри
чё

м
 к

ош
у 

ча
щ

е 
н

е 
га

зо
н

ок
ос

и
лк

ой
, 

а 
об

ы
чн

ой
 к

ос
ой

. К
уп

и
л 

м
от

об
ло

к
 и

 в
сп

ах
ал

 и
м

 в
ес

ь 
н

аш
 с

ад
ов

ы
й

 
уч

ас
то

к.
 С

оо
ру

ж
ал

 т
еп

ли
ц

ы
, 

вы
ст

ро
и

л 
ба

�
н

ю
 и

 г
ар

аж
. К

ст
ат

и
, 

и
 в

 а
вт

ом
об

и
ле

 х
ор

о�
ш

о 
ра

зб
и

ра
ю

сь
, 

та
к

 ч
то

 р
ем

он
ти

ро
ва

л 
ег

о 
вс

ег
да

 с
ам

. К
 в

ед
ен

и
ю

 х
оз

яй
ст

ва
 п

ри
уч

и
ло

 
де

тс
тв

о.
 В

о 
вр

ем
я 

во
й

н
ы

 к
ор

ов
у 

н
ад

о 
бы

ло
 

ко
рм

и
ть

, т
ак

 с
ко

ш
ен

н
ы

м
 м

н
ой

 с
ен

ом
 т

ол
ь�

ко
 и

 с
п

ас
ал

и
сь

 о
т 

го
ло

да
. В

 ю
н

ос
ти

 с
ам

 с
о�

бр
ал

 т
ел

ег
у,

 к
ол

ёс
а 

от
 с

та
ры

х 
бр

ош
ен

н
ы

х 
п

лу
го

в 
от

ы
ск

ал
 н

а 
п

ол
ях

.  
С

ам
 в

ы
ко

вы
ва

л 
в 

ку
зн

и
ц

е 
ос

и
 д

ля
 н

и
х.

 М
ас

те
ри

л 
и

 с
бр

ую
. 

В
п

ря
га

л 
в 

те
ле

гу
 к

ор
ов

у,
 п

ра
вд

а,
 с

ка
ж

у 
п

о 
се

к
ре

ту
, 

бо
ль

ш
е 

ве
зё

ш
ь 

са
м

, 
че

м
 к

ор
ов

а.
 

П
о 

п
ол

ог
ой

 д
ор

ог
е 

и
ли

 н
а 

сп
ус

к
 о

н
а 

ещ
ё 

тя
н

ет
, 

а 
во

т 
в 

го
ру

 п
ри

хо
ди

ло
сь

 т
ел

ег
у 

са
�

м
ом

у 
то

лк
ат

ь.
–

 Ч
то

�л
иб

о 
из

м
ен

ил
ос

ь 
в 

ва
ш

ей
 ж

из
ни

 п
о 

м
ер

е,
 с

ка
ж

ем
 т

ак
, в

аш
ег

о 
вз

ро
сл

ен
ия

?
–

 К
ак

 с
ка

за
н

о 
у 

п
оэ

та
: «

П
од

 с
та

ро
ст

ь 
кр

а�
то

к 
де

н
ь,

 а
 н

оч
ь 

бе
з 

сн
а 

дл
и

н
н

а,
 и

 д
ва

ж
ды

 
в 

го
д 

к
 н

ам
 н

е 
п

ри
дё

т 
сч

ас
тл

и
ва

я 
ве

сн
а…

» 
Р

ан
ьш

е 
я 

бы
л 

ве
сь

 п
ог

ру
ж

ён
 в

 р
аб

от
у:

 т
еа

тр
, 

за
п

и
си

 н
а 

ра
ди

о,
 т

ел
ев

и
де

н
и

и
, 

к
он

ц
ер

ты
, 

га
ст

ро
ли

. С
тр

аш
н

о 
п

ор
ой

 в
сп

ом
н

и
ть

: п
ою

 
П

и
м

ен
а 

в 
«Б

ор
и

се
 Г

од
ун

ов
е»

 (
«Е

щ
ё 

од
н

о,
 

п
ос

ле
дн

ее
 с

ка
за

н
ье

…
»)

 и
, 

ср
ы

ва
я 

за
 к

ул
и

�
са

м
и

 б
о

р
о

ду
, 

м
чу

сь
 в

 К
о

ло
н

н
ы

й
 з

ал
 Д

о
�

м
а 

со
ю

зо
в 

н
а 

ко
н

ц
ер

т.
 Б

ы
ла

 к
ол

ос
са

ль
н

ая
 

н
аг

ру
зк

а,
 н

о 
он

а,
 н

ав
ер

н
ое

, 
то

гд
а 

сп
ос

об
�

ст
во

ва
ла

 п
ос

то
ян

н
ой

 т
во

рч
ес

ко
й

 г
от

ов
н

о�
ст

и
, з

ар
яж

ен
н

ос
ти

, о
св

ое
н

и
ю

 м
ас

те
рс

тв
а 

и
 

ди
сц

и
п

ли
н

е 
ре

ж
и

м
а 

тр
уд

а 
и

 о
тд

ы
ха

.
–

 Ч
то

 б
ы

 в
ы

 п
ож

ел
ал

и 
на

ш
им

 ч
ит

ат
ел

ям
?

–
 Х

оч
ет

ся
 п

ож
ел

ат
ь 

вс
ем

 и
 к

аж
до

м
у 

бе
�

ре
чь

 ч
ес

ть
 р

ос
си

ян
и

н
а,

 б
ор

от
ьс

я 
за

 п
ра

вд
у,

 
от

ст
аи

ва
ть

 е
ё,

 г
де

 б
ы

 т
ы

 н
и

 т
ру

ди
лс

я,
 ч

ем
 б

ы
 

н
и

 з
ан

и
м

ал
ся

. Ч
то

бы
 д

ел
ал

 э
то

 б
ез

 с
тр

ах
а 

и
 

бо
яз

н
и

. Ч
то

бы
 в

ся
че

ск
и

 п
од

де
рж

и
ва

л 
н

аш
у 

ве
ру

 в
 л

уч
ш

ее
, в

 т
ом

 ч
и

сл
е 

и
 в

о 
Х

ри
ст

а,
 в

ед
ь 

бе
з 

ве
ры

 м
ож

н
о 

и
 о

ск
от

и
н

и
ть

ся
. П

ом
н

и
ть

, 
чт

о 
те

, к
то

 с
 н

ей
 б

ес
п

ощ
ад

н
о 

бо
ро

лс
я,

 п
ро

�
ст

о 
хо

те
ли

, ч
то

бы
 м

ы
 в

ер
и

ли
 т

ол
ьк

о 
в 

н
и

х,
 

чт
об

ы
 е

сл
и

 и
 м

ол
и

ли
сь

, 
то

 т
ол

ьк
о 

за
 н

и
х.

 
С

ла
ва

 б
ог

у,
 н

ас
ту

п
и

ли
 д

ру
ги

е 
вр

ем
ен

а.
 И

 
ещ

ё:
 ч

ащ
е 

сл
уш

ат
ь 

кл
ас

си
че

ск
ую

 р
ус

ск
ую

 
м

уз
ы

ку
 –

 Г
ли

н
ку

, 
Ч

ай
ко

вс
ко

го
, 

Р
ах

м
ан

и
�

н
ов

а 
и

, 
ко

н
еч

н
о,

 С
ви

ри
до

ва
, 

ст
ол

ет
и

е 
ко

�
то

ро
го

 о
тм

еч
ае

м
. В

 н
ей

 в
оп

ло
щ

ен
а 

та
 с

ам
ая

 
п

ра
вд

а 
ро

сс
и

й
ск

ой
 ж

и
зн

и
, 

ко
то

ра
я 

вс
ег

да
 

бы
ла

 н
ар

од
н

ой
 о

п
ор

ой
 и

 к
от

ор
ую

 н
ам

 н
е 

сл
ед

уе
т 

те
ря

ть
…

Б
ес

ед
ов

ал
 А

н
а

т
о

л
и

й
 Ж

У
Р

И
Н

М
е

л
о

д
и

и
 к

 н
е

м
у

 
сп

у
ск

а
л

и
сь

 с
 н

е
б

е
с

–
 А

л
е

к
с

а
н

д
р

, 
у
 в

а
с

, 
к

а
ж

е
тс

я
, 

к
 э

то
й

 р
а

б
о

те
 о

тц
а

 о
с

о
�

б
о

е
 о

тн
о

ш
е

н
и

е
?

–
 Д

ля
 м

ен
я 

«М
ет

ел
ь»

 в
 к

ак
ом

�т
о 

см
ы

сл
е 

«ф
ил

ьм
 р

ож
де

ни
я»

: 
м

ы
 –

 р
ов

ес
ни

ки
, 

в 
эм

бр
ио

на
ль

но
м

 с
ос

то
ян

ии
 я

 в
 к

ак
их

�т
о 

ка
�

др
ах

 н
ав

ер
ня

ка
 п

ри
су

тс
тв

ую
. 

Э
то

 п
ер

ва
я 

со
вм

ес
тн

ая
 к

ар
ти

�
на

 м
ои

х 
ро

ди
те

ле
й 

–
 м

оя
 м

ам
а 

(а
кт

ри
са

 В
ал

ен
ти

на
 Т

ит
ов

а.
 –

 
В

.П
.)

 с
ы

гр
ал

а 
в 

эт
ой

 к
ар

ти
не

 с
во

ю
 п

ер
ву

ю
 б

ол
ьш

ую
 р

ол
ь.

–
 И

з
 в

с
е

х
 п

о
в

е
с

те
й

 Б
е

л
к

и
н

а
 «

М
е

те
л

ь
»
 –

 с
а

м
а

я
 к

о
р

о
т�

к
а

я
, 

в
с

е
го

 ч
е

ты
р

е
 с

тр
а

н
и

ц
ы

. 
К

а
к

 с
л

у
ч

и
л

о
с

ь
, 

ч
то

 В
л

а
д

и
�

м
и

р
 П

а
в

л
о

в
и

ч
 р

е
ш

и
л

 э
к

р
а

н
и

з
и

р
о

в
а

ть
 и

м
е

н
н

о
 е

ё
?

–
 О

н 
по

чу
вс

тв
ов

ал
 в

 э
то

й 
ис

то
ри

и 
не

чт
о 

оч
ен

ь 
ва

ж
но

е 
–

 р
ус

�
ск

ий
 х

ар
ак

те
р.

 С
об

ы
ти

й 
на

 п
ол

ны
й 

м
ет

р 
в 

«М
ет

ел
и»

 в
ро

де
 б

ы
 

де
йс

тв
ит

ел
ьн

о 
не

до
ст

ат
оч

но
. 

О
те

ц 
ра

сс
ка

зы
ва

л,
 ч

то
 р

ед
ак

ту
ра

 
«М

ос
ф

ил
ьм

а»
 б

ы
ла

 б
ук

ва
ль

но
 в

 п
ан

ик
е,

 –
 с

це
на

ри
й 

по
чт

и 
бе

з 
ди

ал
ог

ов
 и

 о
бъ

ём
 –

 1
5 

ст
ра

ни
че

к.
 З

ап
ус

ти
ть

 к
ар

ти
ну

 б
ы

ло
 н

е�
пр

ос
то

. 
О

тц
у 

да
ли

 д
об

ро
 т

ол
ьк

о 
бл

аг
од

ар
я 

то
м

у 
ав

то
ри

те
ту

, 
ко

�
то

ры
м

 о
н 

об
ла

да
л 

на
 «

М
ос

ф
ил

ьм
е»

.
–

 Н
о

 э
то

 ж
е

 П
у
ш

к
и

н
! 

Н
е

у
ж

е
л

и
 у

 к
и

н
о

ч
и

н
о

в
н

и
к

о
в

 м
о

гл
и

 
б

ы
ть

 к
а

к
и

е
�т

о
 в

о
з

р
а

ж
е

н
и

я
 п

р
о

ти
в

 к
л

а
с

с
и

к
а

?
!

–
 Е

щ
ё 

ка
ки

е!
 В

оз
ра

ж
ен

ия
 н

ач
ал

ис
ь 

ср
аз

у:
 з

ач
ем

 в
оо

бщ
е 

сн
им

ат
ь 

по
ве

ст
ь 

ка
ко

го
�т

о 
та

м
 Б

ел
ки

на
? 

М
ал

о 
то

го
 ч

то
 а

вт
ор

 
–

 в
ы

ду
м

ан
ны

й 
П

уш
ки

ны
м

 п
ис

ат
ел

ь,
 т

ак
 и

 с
ам

 о
н 

ци
ти

ру
ет

 р
ас

�
ск

аз
 к

ак
ой

�т
о 

гл
уп

ов
ат

ой
 р

ом
ан

ти
че

ск
ой

 «
де

ви
цы

 К
.И

.Т
.»

, 
на

д 
ко

то
ро

й 
П

уш
ки

н,
 п

о 
су

ти
, и

зд
ев

ае
тс

я.
 Т

ог
да

 у
ж

 е
сл

и 
сн

им
ат

ь,
 т

о 
ис

кл
ю

чи
те

ль
но

 к
ак

 п
ар

од
ию

. 
И

 н
еп

ре
м

ен
но

 в
ве

ст
и 

Ал
ек

са
нд

ра
 

С
ер

ге
ев

ич
а 

в 
ка

че
ст

ве
 р

ез
он

ёр
а!

 Ч
то

б 
он

 р
аз

ъя
сн

ил
, ч

то
 д

ев
иц

а 
бр

ед
ит

 ф
ра

нц
уз

ск
им

и 
ро

м
ан

ам
и…

 О
тц

у 
пр

иш
ло

сь
 у

бе
ж

да
ть

 р
у�

ко
во

дя
щ

их
 с

ке
пт

ик
ов

, 
чт

о 
П

уш
ки

н 
не

сп
ро

ст
а 

вы
пу

ст
ил

 п
ов

ес
ти

 
бе

з 
св

ое
й 

ф
ам

ил
ии

 и
 и

ро
ни

зи
ро

ва
ть

 о
н 

на
д 

Б
ел

ки
ны

м
 н

е 
со

�
би

ра
лс

я 
(ч

то
�ч

то
, 

а 
ир

он
из

ир
ов

ат
ь 

Ф
ео

ф
ил

ак
т 

Ко
си

чк
ин

 у
м

ел
!)

. 
Н

ао
бо

ро
т,

 А
ле

кс
ан

др
 С

ер
ге

ев
ич

 п
ол

аг
ал

, 
чт

о 
и 

та
ко

й 
во

т 
на

и�
вн

ы
й,

 с
ен

ти
м

ен
та

ль
ны

й 
пи

са
те

ль
 Р

ос
си

и 
то

ж
е 

ну
ж

ен
.

–
 К

 с
а

м
о

й
 к

а
р

ти
н

е
 у

 н
и

х
, 

н
а

д
е

ю
с

ь
, 

н
а

р
е

к
а

н
и

й
 н

е
 в

о
з

�
н

и
к

л
о

?
–

 Н
у 

ка
к 

ж
е 

бе
з 

на
ре

ка
ни

й,
 е

сл
и 

не
 б

ы
л 

уч
тё

н 
ли

те
ра

ту
рн

о�
и�

ст
ор

ич
ес

ки
й 

ко
нт

ек
ст

, 
в 

ко
то

ро
м

 П
уш

ки
н 

бо
ре

тс
я 

с 
ф

ра
нц

уз
�

ск
им

 р
ом

ан
ти

зм
ом

! 
Ра

зу
м

ее
тс

я,
 у

 с
ам

ог
о 

Ал
ек

са
нд

ра
 С

ер
ге

е�
ви

ча
 н

иг
де

 н
ет

 н
и 

ст
ро

чк
и 

о 
то

м
, 

чт
о 

он
 б

ор
ет

ся
 с

 э
ти

м
 с

ам
ы

м
 

ро
м

ан
ти

зм
ом

. 
Н

о 
ли

те
ра

ту
ро

ве
да

м
 в

ид
не

е.
 П

од
кл

ю
чи

ли
сь

 д
а�

ж
е 

ак
ад

ем
ик

и,
 т

оч
но

 з
на

ю
щ

ие
, 

ка
к 

пр
ав

ил
ьн

о 
по

ни
м

ат
ь 

«н
аш

е 
вс

ё»
. 

Н
о…

 П
уб

ли
ка

 к
ар

ти
ну

 п
ри

ня
ла

 с
ра

зу
 и

 б
ез

ог
ов

ор
оч

но
. 

З
ри

те
ли

 у
зн

ал
и 

в 
не

й 
св

ое
го

 п
оэ

та
. 

Я
 с

чи
та

ю
, 

чт
о 

ка
рт

ин
а 

до
 

си
х 

по
р 

не
до

оц
ен

ен
а.

 Г
ер

ои
не

й 
ф

ил
ьм

а 
ст

ал
а 

уд
ив

ит
ел

ьн
ая

 
ру

сс
ка

я 
пр

ир
од

а,
 т

а 
са

м
ая

, 
П

уш
ки

ны
м

 в
ос

пе
та

я,
 м

ет
ел

ь 
–

 с
ти

�
хи

я,
 в

ер
ш

ащ
ая

 л
ю

дс
ки

е 
су

дь
бы

, 
по

тр
яс

аю
щ

е 
сн

ят
ая

 з
ам

еч
а�

те
ль

ны
м

 о
пе

ра
то

ро
м

 С
ер

ге
ем

 В
ро

нс
ки

м
. 

О
ка

за
ло

сь
, 

чт
о 

сю
�

ж
ет

 –
 э

то
 н

е 
то

ль
ко

 т
ог

да
, к

ог
да

 л
ю

ди
 г

ов
ор

ят
 и

 х
од

ят
. Д

ля
 т

ог
о 

вр
ем

ен
и 

эт
о 

бы
ла

 к
ар

ти
на

 с
ов

ер
ш

ен
но

 н
ет

ип
ич

на
я.

 П
о 

су
ти

, э
то

 
по

лн
ом

ет
ра

ж
ны

й 
кл

ип
..

.
–

 …
с

 г
е

н
и

а
л

ь
н

о
й

 м
у
з

ы
к

о
й

!
–

 А
 в

ед
ь 

из
на

ча
ль

но
 п

ис
ат

ь 
её

 д
ол

ж
ен

 б
ы

л 
не

 С
ви

ри
до

в,
 а

 
В

ен
иа

м
ин

 Б
ас

не
р.

 Н
о 

он
 б

ы
л 

за
ня

т 
ка

ко
й�

то
 д

ру
го

й 
ра

бо
то

й 
и 

со
ве

рш
ен

но
 н

е 
вп

ис
ы

ва
лс

я 
в 

гр
аф

ик
 с

ъё
м

ок
. 

О
бы

чн
о 

ко
м

по
зи

�
то

р 
пи

ш
ет

 т
ем

у,
 а

 р
еж

ис
сё

р 
уж

 «
по

д 
не

ё»
 с

ни
м

ае
т.

 Н
о 

м
уз

ы
ки

 
не

 б
ы

ло
, 

а 
ср

ок
и 

по
дж

им
ал

и.
 И

 п
ол

уч
ил

ос
ь,

 ч
то

 в
се

 э
ти

 д
ив

�
ны

е 
пе

йз
аж

и,
 п

ро
ез

ды
 т

ро
ек

, 
пр

ох
од

ы
 п

ол
ко

в 
сн

им
ал

ис
ь 

от
цо

м
 

по
 в

до
хн

ов
ен

ию
, 

пр
ид

ум
ы

ва
ли

сь
 ч

ут
ь 

ли
 н

е 
на

 х
од

у,
 в

 т
ак

т 
ка

�
ко

й�
то

 е
го

 с
об

ст
ве

нн
ой

 в
ну

тр
ен

не
й 

м
уз

ы
ке

. 
В

сё
 м

ог
ло

 п
ро

ва
�

ли
ть

ся
 –

 н
у 

хо
дя

т 
бр

ав
ы

е 
во

як
и,

 н
у 

ре
чк

а 
по

до
 л

ьд
ом

 б
ле

ст
ит

. 
Ра

з 
бл

ес
ти

т,
 д

ва
 б

ле
ст

ит
, 

ск
ол

ьк
о 

м
ож

но
! 

С
о 

сл
ов

 м
ое

й 
м

ам
ы

, 
от

сн
ят

ы
й 

м
ат

ер
иа

л 
бы

л 
см

он
ти

ро
ва

н 
бе

з 
м

уз
ы

ки
 и

 п
ри

не
сё

н 
Б

ас
не

ру
. 

А 
то

т 
от

цу
 и

 г
ов

ор
ит

: 
«Ч

то
�т

о 
у 

м
ен

я 
не

т 
си

л,
 д

ав
ай

 
С

ви
ри

до
ва

 п
оп

ро
си

м
: 

П
уш

ки
н 

–
 е

го
 с

ти
хи

я»
. 

Ге
ор

ги
й 

В
ас

ил
ье

�
ви

ч 
по

на
ча

лу
 с

оп
ро

ти
вл

ял
ся

: 
«К

ак
 я

 б
уд

у 
пи

са
ть

 м
уз

ы
ку

 н
а 

уж
е 

ск
ро

ен
ны

й 
ф

ил
ьм

? 
В

ы
 м

ен
я 

за
 х

ал
ту

рщ
ик

а 
де

рж
ит

е?
!»

 Н
о 

от
цу

 
ка

к�
то

 у
да

ло
сь

 у
го

во
ри

ть
 е

го
 п

ос
м

от
ре

ть
 м

ат
ер

иа
л.

–
 И

 р
о

д
и

л
о

с
ь

 о
д

н
о

 и
з

 в
е

л
и

ч
а

й
ш

и
х

 с
и

м
ф

о
н

и
ч

е
с

к
и

х
 

п
р

о
и

з
в

е
д

е
н

и
й

 Х
Х

 в
е

к
а

 –
 с

ю
и

та
 «

М
е

те
л

ь
»
.

–
 Я

 д
аж

е 
не

 з
на

ю
, ч

ья
 э

то
 к

ар
ти

на
, –

 о
на

 в
 т

ой
 ж

е 
м

ер
е 

С
ви

�
ри

до
ва

, 
в 

ка
ко

й 
и 

Б
ас

ов
а.

 Г
ео

рг
ий

 В
ас

ил
ье

ви
ч,

 н
ав

ер
но

е,
 к

а�
ки

м
�т

о 
чу

до
м

 р
ас

сл
ы

ш
ал

 т
у 

м
уз

ы
ку

, 
чт

о 
зв

уч
ал

а 
в 

ду
ш

е 
от

ца
, 

ко
гд

а 
он

 с
ни

м
ал

. 
И

 п
ол

уч
ил

ас
ь 

не
 п

ро
ст

о 
кр

ас
ив

ая
 р

ом
ан

ти
�

че
ск

ая
 и

ст
ор

ия
, 

а 
ф

ил
ьм

 о
 Р

ос
си

и,
 о

 р
ус

ск
ом

 д
ух

е,
 о

 л
ю

дя
х,

 
дл

я 
ко

то
ры

х 
та

ки
е 

по
ня

ти
я,

 к
ак

 ч
ес

ть
 и

 д
ос

то
ин

ст
во

, 
лю

бо
вь

 и
 

ве
рн

ос
ть

, 
не

 п
ус

то
й 

зв
ук

. 
П

о 
ле

ге
нд

е 
пр

от
от

ип
ам

и 
Б

ур
м

ин
а 

и 
М

ар
ьи

 Г
ав

ри
ло

вн
ы

 б
ы

ли
 г

ен
ер

ал
 С

аб
ан

ее
в 

и 
ег

о 
су

пр
уг

а 
П

ул
ь�

хе
ри

я 
Я

ко
вл

ев
на

. Я
ко

бы
 И

ва
н 

В
ас

ил
ье

ви
ч 

са
м

 и
 р

ас
ск

аз
ал

 П
уш

�
ки

ну
 п

о 
се

кр
ет

у 
о 

ст
ра

нн
ы

х 
об

ст
оя

те
ль

ст
ва

х 
св

ое
го

 б
ра

ка
. 

Та
к 

чт
о,

 п
ох

ож
е,

 н
ик

ак
ой

 и
ро

ни
и 

на
д 

ф
ра

нц
уз

ск
им

 р
ом

ан
ти

зм
ом

 в
 

эт
ой

 и
ст

ор
ии

 н
ет

. 
Н

ао
бо

ро
т,

 П
уш

ки
н 

и 
на

пи
са

л 
её

, 
чт

об
ы

 п
од

�
че

рк
ну

ть
: 
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Горячая десятка анекдотов месяца

ВОЛОСКИ ИЗ ХВОСТА ПЕГАСА ПАТЕНТНОЕ БЮРО «КЛУБА ДС»
ДОЧКИ-МАТЕРИ «КЛУБА ДС»

– И помни, Золушка: как 
пробьёт 12 часов, начнётся 
полное импортозамещение!

_____________
– Колян, твоя очередь ска�

зать тост.
– Не умею я тосты говорить.
– Да ладно тебе ломать�

ся�то!..
– Ну хорошо… Козлы вы 

все. И уроды…
– Чего�чего?!
– Ну предупреждал же: не 

умею я их говорить!
_____________
– Не родился ещё тот враг, 

которому я отдала бы свой 
ужин!

_____________
– В ООН собираются при�

нять закон, по которому нель�

зя есть живые организмы, ай�
кью которых превышает ваш 
собственный.

– И чё?
– Положи мандарин на ме�

сто!
_____________
– Папочка, любименький, 

можно я тебя поцелую?
– Денег нет. Меня уже мама 

поцеловала.
_____________
– Так… Прошу высказы�

ваться. Какие есть предложе�
ния?

– Сложносочинённые и 
сложноподчинённые.

_____________
SMS от него: Дорогая, я 

сильно поранил ногу на ра�
боте. Настя довезла меня до 

травмпункта. Ногу могут ам�
путировать.

SMS от неё: Кто такая На�
стя?!

_____________
Пост в соцсетях:
Батя сказал мне вчера, что 

если я буду, не сделав уроки, 
сидеть ВКонтакте, он будет 
меня возить мордой по клаве. 
Ага, испугал ежа голой жолджэ.
юбьтимсчяфывапролджэъхз�
щшгнекуцййё1234567790�=\...

_____________
– Как настроение? Боевое?
– На боевое лицензии нет. 

Травматическое.
_____________
Обида – как укус комара: 

если не расчёсывать, то прой�
дёт быстро.

по версии «Клуба ДС»

СТАРЫЙ ДИВАН
Кранты эпохе. Кончился диван.
Не нужен врач, чтоб зафиксировать кончину.
Четвероногий друг отбросил половину
и боковухи… Как ты мог, братан?!

Понятно, что Светлана чуть пышна,
что сам наел себе на гамбургерах пузо, –
Но ты же родом из Советского Союза,
тебя на совесть делала страна!

Из корабельных сосен – твой хребет,
из вечной стали – раскладные механизмы.
Ты был рассчитан, чтоб дожить до коммунизма.
Дожил до Светки сверху – и привет.

Как романтично! Водочки глотну.
Исчезла робко незастёгнутая Света.
А я остался, как разбитого корвета
ненужный капитан. Иду ко дну...

Александр КОКОВИХИН, ЙОШКАР�ОЛА

ЛИЦЕВОЙ НЕРВ
Сосед мне улыбался, как Делон.
Он холостяк, он шанс давал надежде.
А позже оказалось, просто он
Нерв лицевой лечил, чтоб быть как прежде.

Стихи участников фестиваля «Русский смех – 2015»

БронеGillette
Бульонтерьер

Полип�эмигрант
Абсурдоперевод

Усама�будь�ты�не�Ладен
КоМедия�магнат
Силос�Анджелес

Универсамка
Алгоритм�энд�блюз
Человекообразина

Несусветлая личность
Добропорядочная сволочь

ЗмеегоРыночные отношения
Незамерзающий портал

Сергей СИДОРОВ

Нас всего трое в се

мье. Но этот состав в 
себя вмещает: 2 жур


налистов, 2 поэтов, 2 писа

телей, 1 гитариста и 1 био

лога. 2 поэта, 2 журналиста, 
2 писателя и 1 гитарист всё 
время что
то не переста

вая говорят. Дочь моя ста

ла говорить очень рано – в 
два месяца она открыла рот, 
сказав своё первое «агу!», и 
с тех пор никак не может его 
закрыть. Её домашняя кличка 
была – Радио России. Вто

рое её прозвище – Мордва 
Поперечная, так как роди

лась она от мужчины мордов

ской национальности, а дома 
любит носить тельняшку.

Когда Мордва Попереч

ная была маленькой, мы 
покупали ей персики, мы

ли их и вытаскивали из них 
косточки. Внутри персик 
окрашен в красный и розо

вый цвета.

– Там кровь, с кровью 
есть не буду, – говори

ла дочка и отказывалась от 
фруктов.

Если ей попадался в бор

ще кусочек мяса, то она на

чинала кричать:

– Жилка, там жилка! Ме

ня сейчас вырвет!

И выплёвывала всё на 
стол, приговаривая: «Я не 
буду есть мясо!»

И мы перестали всей 
семьёй есть мясо, мы гото

вили из него фарш.

– Доченька, будешь кот

летки с пюрешечкой?

– А они из мяса?
– Нет, они из фарша.
Однажды, когда дочь 

училась в четвёртом клас

се, её пригласили в гости 
к подружке на день рожде

ния. Вечером она стала нам 
рассказывать о весёлом 
празднике:

– Мама, меня знаешь 
чем накормили? Мясом! 
Мама, а почему мы никогда 
мясо не едим?! Вкусно же!

На следующий день ма

ма именинницы подошла 
ко мне и сказала укориз

ненно:

– Почему, почему вы не 
кормите ребёнка мясом?! 
Детям необходимы незаме

нимые аминокислоты для 
роста и развития.

– Мы предпочитаем 
фарш, – гордо ответила я.

Наша дочь была экспе

риментатором
дегустато

ром. Летом, когда в сол

нечных лучах был хорошо 
виден полёт пылинок, дочь 
подумала: «Если пылинки 
так красиво кружатся в воз

духе, значит, и я, съев пы

ли, смогу вот так же кру

житься».

Мордва наелась пыли, и 
вечером мы вызвали к ней 
участкового врача. Осмо

трев пациентку, врач спро

сила:

– Мамочка, а чем вы се

годня кормили ребёнка?

– Пылью, – ответила за 
меня дочь.

Как
то я готовила ужин. 
Дочь подошла к газовой 
плите и стала смотреть на 
горящую конфорку. Я поня


ла, что ничего доброго этот 
взгляд не предвещает.

– Огонь очень горячий! 
Можно запросто обжечься об 
кастрюлю или сковородку.

Но она мне не повери

ла и поднесла пальцы пря

мо к центру конфорки. Я 
просто онемела от ужаса. 
Сердце не билось, лёгкие 
прекратили дышать. Мне 
показалось, что я уже ви

жу чёрные, обуглившиеся 
пальцы ребёнка, только бе

лые косточки просвечивают 
в нескольких местах.

Дочь отдёрнула палец от 
огня и сказала:

– Так и есть! Правда го

рячо!

В другой раз она намаза

ла толстый слой пластилина 
прямо на лампу светильни

ка. Я вообще не понимаю, 
как она смогла пережить 
своё детство и выжить. То

ком её тогда не убило, но 
пластилин стал плавиться и 
издавать очень неприятный 
запах.

– Доченька, а чем это тут 
так пахнет?

Доченька посмотрела 
на лампочку, на капающий 
пластилин и сказала:

– Светом!
– А разве свет имеет за


пах? – спросила я.
– Конечно…
Она много теряла всяких 

нужных вещей: мобильный 
телефон, сменную обувь, 
учебники, пиджак, ластик. 
По ластику она особо горе

вала. Он был сделан в фор

ме попугая, и вечером дочь 
заплакала:

– Бедный, бедный Ке

ша, он же там один в школе, 
скучает по мне!

На следующий день она 
его нашла. По поводу по

тери других вещей она ни

когда не плакала, а просто 
говорила:

– А что я?! Роскосмос 
спутники теряет, и ничего!

И вопросы сами как
то 
отпадали.

Сейчас моя дочь уже 
взрослая и даже сама ходит 
в торговый центр за про

дуктами. Чек она никогда не 
оставляет на кассе.

– А вдруг мне повезёт? 
– рассуждает она. – Вдруг 
в пакетике с семечками мне 
попадётся дохлая мышь? 
Или таракан в печенье? В 
Америке за это можно отсу

дить миллионы…

Поперечную Мордву обу

чали русскому языку, но она 
упрямо говорила и говорит 
по
своему:

– Пойду сварю воду!
Семья никогда и не меч


тала, что она освоит русский, 
но в Год литературы она сда

ла предмет на 95 баллов! Вуз 
она выбирала по наличию в 
общежитии стиральных ма

шин. И настолько была та

лантлива Мордва, что посту

пила на бюджет, правда был 
там недобор. И завершает 
свою первую книгу стихов, то

же поперечных.

Наталия ГОНЧАРОВА 

(Не – Талия)

О Мордве Поперечной

Чу в с т в у 

ется, что 

название для 
своей новой 
книги писа

тель, сатирик 
и  а ф о р и с т 
Валерий Еги

янц выбирал 
долго и вдум

чиво. Всё
та

ки не мальчик 
уже – зре

лый муж. Это мальчику 
простительно обозвать 
сборник как
нибудь типа 
«Приколы и хохмы», а там 
хоть трава не расти. Но 
не таков Валерий. Нет, 
он вовсе не против хохм 
и приколов, но мысли
то, 

мысли куда девать?! А также на

копившуюся с годами мудрость. 
Всё это и сконцентрировалось 
под симпатичной обложкой, 
чья лаконичная выразитель

ность, может, и введёт кого
то 
в заблуждение, но только не 
истинного ценителя. Приятно

го чтения!

Администрация «Клуба ДС»


Стремление сори�

гинальничать  неори�
гинально.

Здесь ещё не ступа�

ла нога образованного 
человека.

– Зажигалку ему!.. 

С зажигалкой и дурак 
прикурит!


Старушка с таким гордым 
видом несла упаковку круп�
ных куриных яиц, как будто 
сама снесла их.

– Земля! Видим землю! – 

кричали люди, увидев землю 
на месте растаявшего под ве�
сенним солнышком снега.

Знаете, как собаки в Африке 

воду пьют? Бегут вдоль реки, 
глотнут водички – и дальше. 
И так раз пятьдесят, пока не 
напьются. Кто их так на учил? 
Крокодилы. Они лучшие учи�
теля.


Приснилось, что выпил. 

Проснулся, пошёл к холо�
дильнику и закусил солёным 
огурцом.

Заслуга стервозных жён пе�

ред Отечеством – их мужья не 
боятся пули на поле битвы.

Хорошо живёт Иванов – на 

пятёрку. Пять машин поме�
нял, пять квартир, пять жён…

Если женщине хочется по�

нервничать, ей никакая вале�
рьянка не поможет.

На свете всего две нацио�

нальности – мужская и жен�
ская.

Счастливым долго быть не�

возможно – несчастные не да�
дут.

Мы все приговорены к 

смерти, только в разное время.
Валерий ЕГИЯНЦ 

(Из книги «Театр мысли»)

ЧИ
ТА

ЛК
А «

КЛ
УБ

А Д
С»

СКАЗКА 
ПРО ДРУГИЕ ОВОЩИ
Как в одной деревне дальней
Было много овощей,
А вот хрена не видали 
Там ни разу вообще.

Дед Пахом со снастью новой,
Просидев на речке зря,
Матерится: «Клёв перцовый!
Не поймал ни имбиря!»

Поругаются подружки
Иль невестка и свекровь –
И в открытую друг дружку
Шлют на свёклу и морковь.

Парни в лес уйдут сосновый
И кричат издалека:
«Подь сюды, редис моржовый!
Тут грибов до чеснока!»

Незнакомца в избу сроду
Там не пустят до поры:
«Что за лук ты с огороду?
Что за брокколи с горы?»

Редьковухи с брюкводёром
В праздник выпьют и орут:
«Нам, мол, всё по помидору!
Огурец ли все вы тут!..

С постным маслом вам папайя!
Всем на рыло патиссон!
Спаржей дуб перешибаем,
Фейхоа кладём на всё!..»

Помянут в порыве чувства
И картошку, и порей,

Репу, тыкву и капусту,
Топинамбур, сельдерей…

Вы, с какого6то шпината,
Мне поверили? Всерьёз?
Сказка это всё, ребята!
Только хрен в деревне рос!

       Татьяна КОРМИЛИЦЫНА

(публикуется в сокращении)

ЗИМНИЕ 
ВОСПОМИНАНИЯ 
О ВЕСНЕ
Не вьюга бушует над бором,
А с гор побежали ручьи:
Весна не ночным – но дозором
Обходит владенья свои.
Весна! Всё поёт и ликует,
И сводит влюблённых с ума.
Зима чемоданы пакует…
Ну что же, до встречи, зима!
И стало легко в одночасье,
Растаял на солнце пломбир…
Весенние признаки счастья 
Собою заполнили мир!
И вдоль голубого забора
Проталин чернеет земля,
И птицы щебечут задорно,
Прохожих весь день веселя,
И пахнет весной повсеместно,
На рынках цветов – завались,
И парочки все из подъездов
На лавочки перебрались,
И сладко под ложечкой колет,
На сердце теплей и теплей,
И тест на беременность стоит
Всего 48 рублей.

Юрий ТАТАРЕНКО, 

НОВОСИБИРСК

БРАЧНЫЙ АФЕРИСТ
Он излучал брутальность 

и гламур.
Его бы фото – 

да в журнальных глянцах!
Влюбил в себя без памяти 

семь дур,
Теперь на нарах, в трениках 

и сланцах.
Александра СУСЛОВА, 

КОСТАНАЙ, Казахстан

ВЫХОД
Летать вдруг стало нелегко?
Стал зад тяжёлым твой?

Тогда ползи, но с высоко
Поднятой головой.

УКРАИНА И НАТО
Всё же надо, надо, надо
Украину всунуть в НАТО,
Разрешить им эту блажь;
Это ж конь троянский наш!
Всё они там грохнут сдуру,
Майданут всю их структуру.
Было НАТО – и нет НАТО...
Так им в НАТО всем и надо!

Сергей МЕЛЬНИКОВ, 

КРОПОТКИН, 
Краснодарский край

ТРЕТИЙ ВЕК С ЧИТАТЕЛЯМИ ВНИМАНИЕ, КОНКУРС

Подписные индексы:

по Объединённому каталогу 
«ПРЕССА РОССИИ»:

50067 – подписка для новых 
индивидуальных подписчиков;

по каталогу Российской 
прессы 

«ПОЧТА РОССИИ»:

99168 – для новых 
индивидуальных подписчиков;

99703 – для постоянных 
подписчиков, имеющих 
подписной абонемент 

на 2�е полугодие 2015 г.;
99468 – для предприятий 

и организаций.
Оформление подписки 

с доставкой на дом через сайт 
www.lgz.ru

• 34189 – до 14 декабря 2015 г. 
в редакции «Литературной 

газеты» вы можете оформить 
льготную подписку по цене:

1�е полугодие 2016 года – 
700 руб.;

2016 год – 1400 руб. 

Ждём вас по адресу: 109028, 
Хохловский пер., д.  10, стр. 6

Справки по телефону: 
8 (499) 788�01�12

Дорогие друзья!
Во всех почтовых 

отделениях продолжается 
подписка на 2016 год! Министерство промышленности и 

торговли Российской Федера

ции при участии Министерства 

образования и науки Российской Феде

рации объявляет о начале приёма зая

вок на Всероссийский конкурс «Школь

ная форма».

В этом году конкурс выходит на 
новый уровень: если в предыдущие 
годы к выбору лучших моделей при

глашались только представители 
профессио нального сообщества, то в 
этом году будут привлечены широкая 
общественность и образовательные 
учреждения всей России.

Конкурс проводится по трём но

минациям: «Лучший производитель 
школьной формы», «Лучшая форма об

разовательного учреждения» и «Луч

шая форма школьника». В каждой но

минации будут выбраны победители 
в трёх подноминациях: форма для на

чальных классов (1–4
е классы), для 
средних (5–9
е классы) и для старших 
(10–11
е классы).

Победителей первых двух номина

ций выберут члены профессиональ

ного жюри: до 14 декабря 2015 го

да специалисты определят список 
номинантов из числа участников, раз

местивших фотографии и информа

цию о себе на сайте nashaforma.ru, а 
финалисты будут объявлены в марте 
2016 года. Победителя же в номина

ции «Лучшая форма школьника» выбе

рут открытым голосованием: до 10 де

кабря оно будет проходить на портале 
www.woman.ru.

Ключевая задача конкурса 2015 го

да – популяризация школьной формы 
отечественного производства. Сейчас, 

по оценкам Минпромторга России, 
форма российских производителей за

нимает около 35% рынка. При этом 
рост стоимости формы иностранного 
производства в 2015 году составлял 
около 40%, в то время как у россий

ских производителей рост цены корре

лировал с уровнем инфляции. В струк

туре потребительских цен на школьную 
форму до 2/3 составляют наценки по

средников, что ведёт к её неоправдан

ному удорожанию.

«В 2015 году впервые основным ка

налом сбыта готовой продукции ста

ли прямые поставки формы школам 
– 38%. Это говорит о том, что школам 
и производителям удалось наладить 
взаимодействие. От этого выиграли 
все: появилась возможность покупать 
форму без торговой наценки, регио

нальные власти взяли на контроль ка

чество выпускаемых изделий. Всерос

сийский конкурс «Школьная форма» 
соберёт воедино всю цепочку: произ

водителей, ретейлеров, учащихся и их 
родителей. И как не вспомнить пого

ворку «готовь сани летом»: чтобы дети 
пошли 1 сентября в школу «при пара

де», промышленность должна начать 
отшивать школьную форму весной. 
Для этого заказы должны формиро

ваться уже сейчас. Мы надеемся, что 
этот конкурс расширит возможности 
и школ, и производителей», – отметил 
статс
секретарь – заместитель мини

стра промышленности и торговли Вик

тор Евтухов.

Все победители конкурса 2015 го

да получат дипломы и ценные призы, 
а также смогут продемонстрировать 
модели в рамках финального пока


за одежды в марте 2016 года. Побе

дители в номинации «Лучший произ

водитель школьной формы» получат 
специальный приз от группы компаний 
«Детский мир» – возможность заклю

чить контракты на поставку формы на 
школьные ярмарки в 30 лучших мага

зинах сети.

«Кроме того, конкурс позволит луч

шим образцам школьной формы, в том 
числе и от региональных производите

лей, попасть в ассортимент торговых 
сетей. В прошлом году такое сотруд

ничество принесло ощутимые резуль

таты: победители конкурса реализова

ли более 260 тыс. изделий на общую 
сумму 380 млн. рублей. В этом году 
благодаря участию образовательных 
учреждений и открытому голосованию 
производители смогут, получив отклик 
потребителей, учесть их мнение при 
разработке новых моделей школьной 
формы», – заключил замглавы ведом

ства Виктор Евтухов.

P.S.  Всероссийский конкурс 
«Школьная форма» проводится Мини

стерством промышленности и торгов

ли Российской Федерации ежегодно. 
В 2014 году участие в конкурсе приня

ли 114 дизайнеров и 73 предприятия 
со всей страны. Главным призом для 
победителей стало сотрудничество с 
торговой сетью «Детский мир». В спи

ске победителей компании из разных 
регионов России: «Смена», «Смена by 
Гущина», «Уфимский трикотаж», «БТК 
групп», «Скай Лэйк».

Подробную информацию о конкурсе 
и условиях его проведения вы можете 
найти на официальном сайте конкурса 
nashaforma.ru.

Минпромторг объявляет о старте Всероссийского конкурса 

«Школьная форма»

ОДН
ОСЛ

ОВК
И
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